sygn. XXV C 712/17

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 listopada 2018 roku

Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydziat Cywilny w skladzie:

Przewodniczgcy SSR (del.) Kamil Gotaszewski

Protokolant sekretarz sagdowy Dorota Wesotowska

po rozpoznaniu 16 listopada 2018 roku na rozprawie

sprawy 2 powsdztvz I

przeciwko Getin Noble Bank SA w Warszawie
0 ustalenie i zaptate kwoty 80 940,46 zt, ewentualnie 26 586,04 zti 32 261,82 CHF

ustala, ze umowa kredytu hipotecznego nr - indeksowanego do CHF zawarta 11
wrzesnia 2008 roku pomiedzy |||} I 2 GETIN Bank Spotka Akcyjng z
siedzibg w Katowicach (DomBank Hipoteczny Oddziat w todzi) jest niewazna;

zasadza od Getin Noble Bank Spoétki Akcyjnej z siedzibg w Warszawie na rzecz
I < otc 3152567 (trzydziesci jeden tysiecy piecset dwadziescia
pie¢ 67/100) frankow szwajcarskich wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 25
wrzesnia 2018 roku do dnia zaptaty;

w pozostalym zakresie oddala powddztwo o zaptate;

zasgdza od Getin Noble Bank Spétki Akcyjnej z siedziba w Warszawie na rzecz
I < ote 3 863,50 zt (trzy tysigce osiemset szescdziesiat trzy ziote
piec¢dziesiat groszy) tytutem kosztow procesu, w tym 3 319,82 zt (trzy tysigce trzysta
dziewietnascie zilotych osiemdziesiagt dwa grosze) tytulem kosztow zastepstwa
procesowego.



sygn. XXV C 712/17
Uzasadnienie

I. Zadania stron

W pozwie z 21 kwietnia 2017 roku (data stempla pocztowego) powod |Gz
zadat zasadzenia na swojg rzecz od pozwanego Getin Noble Bank SA w Warszawie kwoty
80 940,46 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 28 grudnia 2016 r. do dnia
zaptaty oraz kosztami procesu, w tym kosztami zastepstwa procesowego wg norm przepisanych
(k. 2-19).

Pismem z dnia 14 sierpnia 2018 r. (data stempla pocztowego) powdd zmodyfikowat
powoOdztwo, zgtaszajac zadanie ewentualne zasgdzenia od pozwanego kwot 26 586,04 zt wraz z
odsetkami ustawowymi za opéznienie od dnia 28 grudnia 2016 r. do dnia zaptaty oraz 32 261,82
CHF wraz z odsetkami ustawowymi za opo6znienie od dnia doreczenia odpisu pisma
rozszerzajgcego powodztwo do dnia zaptaty (k. 341-342).

Nastepnie pismem z dnia 26 pazdziernika 2018 r. powod zmodyfikowat powodztwo,
zgtaszajgc obok zgdania gtdwnego rowniez zgdanie ustalenia, ze umowa kredytu hipotecznego
nr [Jij indeksowanego do CHF zawarta pomiedzy powodem a Getin Bank SA DomBank
Hipoteczny Oddziat w Lodzi jest niewazna (k. 362-363).

Pozwany Getin Noble Bank SA z siedziba w Warszawie konsekwentnie wnosit o
oddalenie powddztwa w catodci i zasgdzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego w podwajnej wysokosSci.

Il. Stan faktyczny

Stan faktyczny w zakresie obejmujgcym tres¢ zawartych uméw i przebieg ich
wykonywania nie byt sporny miedzy stronami. Stad tez podstawg rozstrzygniecia sg ponizsze
ustalenia faktyczne:

1. W dniu 9 wrzes$nia 2008 roku powdd zawart z Getin Bank SA DomBank Hipoteczny
Oddziat w todzi umowe kredytu hipotecznego nr [Jij indeksowanego do CHF
(umowa k.26-31). Bank udzielit kredytobiorcy kredytu w kwocie 340 585,71 ziotych
polskich indeksowanego kursem CHF. Przy zalozeniu, ze uruchomiono catos¢ kredytu w
dacie sporzadzenia umowy rownowarto$¢ kredytu wynositaby 164 613,68 CHF, zas
rzeczywista rownowarto$¢ miata zosta¢ okreslona po wyptacie ostatniej transzy kredytu.
Kredytobiorca oswiadczyt, ze jest Swiadomy ryzyka kursowego, zwigzanego ze zmiang



kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do ziotego, w catym okresie kredytowania i
akceptuje to ryzyko (8 1 ust. 1 umowy).
Podstawg zawarcia umowy byt wniosek o kredyt hipoteczny nr i z 31 lipca 2008
roku (k.170-177). We wniosku wskazana zostata kwota 328 898,35 zt jako kwota kredytu
i CHF jak waluta kredytu. Celem kredytu byt zakup na rynku pierwotnym i wykornczenie
nieruchomosci.
Razem z wnioskiem kredytowym kredytobiorca ztozyt Oswiadczenie Kredytobiorcy o
Wyborze Waluty Obcej (k. 178), przedstawiajgce wplyw zmian oprocentowania i kursu
waluty kredytu na wysokosS¢ miesiecznych rat przy zatozeniu, ze wysokos¢ kredytu
wynosi 150 tys. zi, okres spiaty kredytu wynosi 15 lat, zmienne oprocentowanie kredytu
ztotowego wynosi 6,6 %, a indeksowanego do CHF 4 %. W symulacji przedstawiono
warianty zakladajace, ze:
a. Kurs CHF oraz stopy procentowe ksztaltujg sie na poziomie z dnia sporzadzenia
symulacji (rata kredytu w PLN o ok. 200 zt wyzsza niz kredytu indeksowanego do
CHF);
b. Stopa procentowa kredytu w CHF jest rowna stopie procentowej kredytu w PLN, a
kapitat jest wiekszy 0 20 % (wskazano, ze sytuacja ta nie dotyczy kredytu w PLN);
c. Kurs CHF wzrosnie o warto$¢ stanowigca roznice miedzy maksymalnym i
minimalnym kursem CHF z okresu ostatnich 12 miesiecy, tj. 0 0,234 PLN, co daje
wzrost 0 11,21 % (wskazano, ze sytuacja ta nie dotyczy kredytu w PLN);
d. Stopa procentowa wzrosnie o 400 pb (rata kredytu w PLN o ok. 230 zt wyzsza niz
kredytu indeksowanego do CHF);
e. Stopa procentowa wzrosnie o wartos¢ stanowigcag réznice miedzy maksymalng i
minimalng wartoscig stopy procentowej z okresu ostatnich 12 miesiecy, tj. o
1,9 p.p. w przypadku kredytow w PLN i o 0,607 p.p. w przypadku kredytéw
indeksowanych kursem CHF (rata kredytu w PLN o ok. 320 zt wyzsza niz kredytu
indeksowanego do CHF);
Kredytobiorca o$wiadczyt, ze po zapoznaniu sie z wystepujacym ryzykiem kursowym
oraz ryzykiem wynikajacym ze zmiennej stopy procentowej wnosi o0 udzielenie kredytu
indeksowanego do waluty obce;.
Sptata kredytu miata nastgpi¢ w 360 miesiecznych ratach roéwnych kapitatowo-
odsetkowych (8 1 ust. 2 umowy).
. Oprocentowanie kredytu byto zmienne i na dzieh sporzadzenia umowy wynosito 4,88 %
w skali roku, na ktére sktadata sie suma obowigzujgcej stawki DBCHF i statej marzy
banku, ktéra wynosita 2,07 %. Kredytobiorca o$wiadczyt, iz jest Swiadomy ryzyka
wynikajacego ze zmiennego oprocentowania, w catym okresie kredytowania i akceptuje
to ryzyko (8 1 ust. 3 umowy).
Rata kapitalowo-odsetkowa przy zalozeniu uruchomienia catosci kredytu w dacie
sporzadzenia przedmiotowej umowy wynositaby rownowartos¢ 871,65 CHF.
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Rzeczywista wysoko$¢ rat odsetkowych lub rat kapitalowo-odsetkowych miata zostac
okreslona w harmonogramie sptat (8 1 ust. 4 umowy).
Catkowity koszt kredytu na dzien sporzadzenia umowy kredytu miat wynosi¢ 314 343,44
zlotych polskich (podana kwota nie uwzgledniata ryzyka kursowego). Ostateczna
wysokos¢ catkowitego kosztu kredytu uzalezniona byla od zmian poziomu
oprocentowania kredytu w catym okresie kredytowania (8 1 ust. 7 umowy).
Rzeczywista roczna stopa oprocentowania miata wynosi¢ 4,99 %. Ostateczna wysokos$¢
rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania uzalezniona jest od zmian poziomu
oprocentowania kredytu w catym okresie kredytowania (81 ust.8).
Zgodnie z definicjg zawartg w § 6 ust. 1 umowy, bankowa tabela kurséw walut dla
kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut, zwana tabelg kursow jest
sporzadzana przez merytoryczng komorke banku na podstawie kurséw obowigzujgcych
na rynku miedzybankowym w chwili sporzgdzania tabeli i po ogtoszeniu kurséw Srednich
przez NBP, tabela sporzadzana jest o godz. 16 kazdego dnia roboczego i obowigzuje
przez caly nastepny dzien roboczy. Analogiczne postanowienia zawierat 82 Regulaminu
(k. 32 verte).
W mysl § 7 ust. 1 umowy, wysokoSC rat odsetkowych zostanie okreSlona w
harmonogramie sptat, ktory zostanie doreczony w dniu uruchomienia poszczegdlnych
transz w przypadku kredytu transzowego, za$ wysokos¢ rat kapitatowo-odsetkowych
zostanie okreslona w harmonogramie spfat po wyptacie catosci kredytu, rezygnacji przez
kredytobiorce z pozostalej czesci kredytu lub wygasnieciu roszczenia kredytobiorcy o
uruchomienie pozostatej czesci kredytu. Harmonogramy te stanowi¢ beda integralng
cze$¢ umowy kredytu. Kazdorazowy harmonogram okresla wysokos$¢ rat splaty przez
okres dwéch lat kredytowania. Przed uptywem dwéch lat kredytobiorca otrzymuje
harmonogram na kolejny dwuletni okres trwania umowy kredytu. Na wniosek
kredytobiorcy, bank zobowigzuje sie przesta¢ harmonogram na caty okres kredytowania.
W § 9 ust. 2 umowy ustalono, ze w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu
kwota wyptaconych $rodkéw bedzie przeliczana do CHF wedtug kursu kupna walut
okreslonego w tabeli kurséw - obowigzujgcego w dniu uruchomienia srodkéw.
Zgodnie z & 10 ust. 3 umowy wysoko$C¢ zobowigzania miata by¢ ustalana jako
rownowartos¢ wymaganej sptaty wyrazonej w CHF - po jej przeliczeniu wedtug kursu
sprzedazy walut okre$lonego w ,,Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytéw dewizowych
oraz indeksowanych kursem walut obcych” do CHF obowigzujgcego w dniu sptaty.
Z kolei zgodnie z 819 ust. 5 Regulaminu do umowy kredytu hipotecznego w przypadku
kredytu indeksowanego w walucie obcej kwota raty splaty obliczona jest wedtug kursu
sprzedazy dewiz obowigzujgcego w banku na podstawie obowigzujgacej w banku tabeli
kurséw z dnia wptywu Srodkéw (regulamin k.32-34).
W mysl § 13 ust. 2 indeks DBCHF dla kazdego miesigca oblicza sie jako Srednig
arytmetyczng stawek LIBOR 3m obowigzujgcych w dniach roboczych w okresie liczonym
od 26 dnia miesigca poprzedzajgcego miesigc ostatni do 25 dnia miesigca
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poprzedzajgcego zmiane. Zgodnie za$ z ust. 5 i 6 indeks DBCHF ulega zmianie w
okresach miesiecznych i obowigzuje od pierwszego dnia miesigca, jezeli wartos¢
Indeksu jest r6zna od obowigzujgcej stawki indeksu DBCHF o przynajmniej 0,1 punktu
procentowego. W przypadku likwidacji stawki LIBOR, bank w terminie 14-stu dni od daty
jej likwidacji okresli nowy czynnik, na podstawie, ktdrego okreSlane bedzie
oprocentowanie kredytu, nie spowoduje to jednak zwiekszenia marzy ryzyka banku.
Nowy wskaznik obowigzywa¢ bedzie od 1-go dnia kwartatu nastepujacego po kwartale,
w ktérym stawka LIBOR ulegnie likwidacji.

Umowa przewidywata (§20) mozliwosé zmiany waluty kredytu. Na wniosek kredytobiorcy
bank moze wyrazi¢ zgode na przewalutowanie kredytu pod warunkiem, iz saldo kredytu
po przewalutowaniu spetnia warunki okre$lone dla maksymalnej kwoty kredytu, w
zakresie wartosci rynkowej nieruchomosci stanowigcej przedmiot zabezpieczen i
pozytywnej weryfikacji zdolnosci kredytowej kredytobiorcy.

W razie stwierdzenia przez bank, ze warunki udzielenia kredytu nie zostaly dotrzymane
lub w razie zagrozenia terminowej splaty kredytu z powodu ztego stanu majgtkowego
kredytobiorcy, a w szczegoélnosci w przypadku niesptacenia dwoch rat odsetkowych lub
odsetkowo-kapitatowych lub skierowania egzekucji do nieruchomosci stanowigcej
zabezpieczenie sptaty kredytu bank moze m.in. wypowiedzie¢ umowe kredytu w catosci
lub w czesci (822 ust.1).

16 kwietnia 2012 roku strony zawarly aneks nr 2 do umowy kredytu, ktoéry dopuscit sptate
kredytu bezposrednio w walucie indeksacyjnej CHF (zmieniony 810 ust. 4 lit. a umowy)
(aneks nr 2 — k. 36-37).

Ponadto zgodnie ze zmienionym 810 wust.7 umowy wysokoS¢ kurséw waluty
indeksacyjnej obowigzujacych w banku ustalany jest na podstawie kursu rynkowego
wymiany walut dostepnego w serwisie Reuters poprzez odjecie od kursu rynkowego
spreadu walutowego w wysokosci 7 % (kurs kupna) lub dodanie spreadu walutowego w
wysokosci 6 % (kurs sprzedazy)

Catos¢ kredytu zostata przez pozwany bank uruchomiona do 6 sierpnia 2008 r. Do 3
listopada 2016 r. powdd uiscit na rzecz pozwanego z tytulu umowy kredytu kwote w
tacznej wysokosci 90 054,87 zt oraz 31 525,67 CHF tytutem rat kapitalowo-odsetkowych,
769,30 zt tytutem innych opfat i prowizji CHF (opfaty za monity, wezwania do zaptaty,
zawiadomienia o niedoptatach, czynnosci bankowe) i 808,50 zt tytulem skladek na
ubezpieczenie nieruchomosci (historia zadluzenia oraz wptat — k. 47-49).

Pismem z dnia 6 grudnia 2016 r. powod wezwat pozwanego do zaptaty kwoty 78 346,38
zt jako Swiadczenia nienaleznego pobranego tytutem rat kredytowych w zawyzonej
wysokosci, 3 065,27 zt jako $Swiadczenia nienaleznego pobranego tytutem sktadki
Pakietowego Ubezpieczenia na wypadek odmowy wpisania hipoteki oraz 769,30 zt jako
Swiadczenia nienaleznego pobranego tytutem monitbw i wezwan do zaptaty,
zawiadomienn o niedoptatach i innych bezpodstawnych czynnosciach bankowych — w



zwigzku z abuzywnoscig postanowien Umowy i Regulaminu dotyczgcych indeksaciji

kredytu (pismo z 06.12.2016 r. wraz z potwierdzeniem nadania — k. 38-40).

Ponadto, w oparciu o zeznania powoda (k. 364 verte — 365) nalezalo ustali¢ nastepujgce
okolicznosci zwigzane z zawierang umowa;:

21. Posrednik kredytowy, ktory podejmowat dla powoda czynnosci zwigzane z wyborem i
udzieleniem mu kredytu przedstawit powodowi 4-5 ofert kredytéw we frankach, sposrod
ktorych powdd wybrat oferte DomBanku jako najkorzystniejsza pod wzgledem
oprocentowania.

22.Powodowi po raz pierwszy przedstawiono Umowe kredytu w dniu jej podpisania.
Spotkanie majgce na celu zawarcie umowy trwato ok. pét godziny. Powdd nie miat
mozliwos$ci negocjowania umowy oraz zapoznania sie z nig w domu.

23. Powdd byt informowany o zmiennos$ci kurséw waluty indeksacyjnej. Powédd dopuszczat
zmienno$¢ kursu waluty indeksacyjnej o ok. 20 % zgodnie z przedstawionymi mu
symulacjami. Powdd nie byt Swiadomy, ze zmiana wysokosci kursu waluty indeksacyjnej
wplywa na wysokos¢ jego zadtuzenia. Powdd uwazat kredyt indeksowany do franka za
bezpieczny.

Dokonujgc powyzszych ustalen faktycznych, sad nie znalazt podstaw, aby nie da¢ wiary
zeznaniom powoda dotyczgcym zakresu informacji udzielonych mu przed zawarciem umowy,
tym bardziej, ze przedstawione na te sama okoliczno$¢ dowody z zeznan Swiadkéw nie okazaly
sie przydatne. Swiadek |||} BBl riat ograniczono wiedze na temat okolicznosci
zawarcia umowy, poniewaz nie uczestniczyt w przekazywaniu powodowi informacji na temat
oferty kredytu, co wynika z tresci jego zeznan, w ktérych nie zaprzeczyt temu twierdzeniu, jak
réwniez nie pamietat okolicznosci zawarcia przedmiotowej umowy kredytu (k. 329-330). Z kolei
swiadek || Ktora jako doradca bankowy wykonywata czynnosci zwigzane z
zawarciem przedmiotowej umowy kredytu, nie pamietatla dokladnie zakresu informaciji
udzielanych powodowi, poprzestajac w swoich zeznaniach jedynie na ogoélnikach (k. 353-354).
Tym samym sad pomingt dowody z zeznan Swiadkow przy ustalaniu stanu faktycznego.

Sad oddalit natomiast wniosek o przeprowadzenie dowodu z zeznah Swiadka -
I (oostanowienie dowodowe k.147), uznajac, ze dotyczyt on okolicznosci bez znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy, jak rowniez okolicznosci dla ktérych wtasciwy jest dowdd z opinii
bieglego a nie dowdd ze Swiadkdéw, wzglednie okolicznosci, ktérych ustalenie nie wymagato
przeprowadzenia dowodu z przestuchania swiadka.

Ponadto Sad oddalit wniosek o dopuszczenie dowodu z: zestawien wptat i naleznych rat,
projektu ustawy, istotnych pogladéw Prezesa UOKIK, ekspertyzy naukowej dla Zwigzku Bankow
Polskich, raportu Rzecznika Finansowego, uwag Rzecznika Finansowego do stanowiska
Zwiazku Bankéw Polskich (postanowienie dowodowe k. 364), przyjmujac, ze mogg one jedynie
zosta¢ uznane za uzupeilnienie stanowiska zajmowanego przez strone, a nie za dowdd
okolicznosci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia. W szczegdlnosci nie jest faktem istotnym
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dla rozstrzygniecia to, jaka jest ocena prawna umowy o kredyt frankowy dokonana przez
podmioty trzecie.

Ponadto sad oddalit wniosek powoda o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego,
poniewaz rozstrzygniecie sprawy nie wymagato wiadomosci specjalnych.

[ll. Niewaznos¢ umowy kredytu
1. Dopuszczalno$¢ umowy kredytu indeksowanego

Zasadnicza podstawag rozstrzygniecia bylo skuteczne podniesienie przez strone
powodowa zarzutu niewaznosci umowy, cho¢ nie wszystkie zarzuty sad podziela. Umowe
nalezato uznaé¢ za niewazng z uwagi na okreSlenie w umowie wysokosci Swiadczenia
kredytobiorcy w sposéb naruszajacy granice swobody umoéw, tj. przez przyznanie jednej ze stron
prawa do okreslenia wysokosci swojego swiadczenia.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 Prawa bankowego przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie
odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy kwote srodkéw pienieznych a kredytobiorca zobowigzuje sie
do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego
kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaptaty prowizji od udzielonego
kredytu. Majac to na uwadze, jako jeden z przedmiotowo istotnych elementéw umowy kredytu
wyrdznia sie Sciste okreslenie kwoty i waluty kredytu (art. 69 ust. 2 pkt 2) pr. bank.)®.W niniejszej
sprawie bedgce przedmiotem sporu postanowienia umowy przewidywaly, ze kwota kredytu
udostepniona bedzie kredytobiorcy w ziotych polskich oraz wprost okreslaty wysoko$¢
udostepnianej kwoty.

Kolejne postanowienia umowy przewidywaty, ze zwrot wykorzystanej kwoty nastgpi
poprzez spetnienie Swiadczenia w ziotych polskich. Jednak saldo zadtuzenia, a wiec kwota
podlegajaca zwrotowi, miata by¢ wyrazona we frankach szwajcarskich, po przeliczeniu wedtug
kursu wskazanego w aktualnej Tabeli banku. Umowa nie okreslata zatem wprost kwoty
podlegajacej zwrotowi, przewidujac jedynie, ze kwota ta zostanie ustalona w wyniku okreslonych
dziatan arytmetycznych dokonywanych przy wykorzystaniu zmiennej, tj. kursu walut. Zauwazy¢
trzeba, ze kwota podlegajaca zwrotowi stanowi réwnoczesnie podstawe do obliczenia drugiego
ze Swiadczen obcigzajgcych kredytobiorce, polegajacego na obowigzku zaptaty odsetek.

Sad uznaje, ze takie rozwigzanie jest co do zasady dopuszczalne. W pemni nalezy
odwotaé sie w tym zakresie do pogladéw wyrazonych przez Sad Najwyzszy w wyroku z 22
stycznia 2016 roku, sygn. | CSK 1049/14, w ktérego uzasadnieniu jednoznacznie opisano
konstrukcje i dopuszczalno$¢ umowy kredytu indeksowanego.

W szczegdlnosci Sad Najwyzszy stwierdzit, ze jest to umowa na podstawie ktérej ,Bank
wydaje kredytobiorcy okreslong sume kredytowg w zfotych, przy czym jej wysokosc jest
okreslana (indeksowana) wedtug kursu danej waluty (np. euro) w dniu wydania (indeksowanie
do waluty obcej po cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okreslenia wysokosci rat
kredytowych, do ktérych kredytobiorca bedzie zobowigzany w okresie trwania stosunku

! Zob. np. Komentarz do art. 69, R. Sikorski (red.), Prawo Bankowe. Komentarz, wyd. 1, Warszawa 2015.
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kredytowego. W dniu pfatnosci konkretnych rat taka rata jest przeliczana zgodnie z umowa na
zlote stosownie do kursu danej waluty, tj. po kursie jej sprzedaZy kontrahentowi banku. (...)
miesci sie w konstrukcji ogoélnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej moZzliwy wariant
(art.353" k.c. w zwigzku z art. 69 Prawa bankowego).

Podobny poglad Sad Najwyzszy wyrazit rowniez w wyroku z 19 marca 2015 r., IV CSK
362/14, w ktérym, odwotujac sie do przepiséw zawartych w ustawie z dnia 29 lipca 2011r. o
zmianie ustawy - prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 165, poz. 984),
wskazano, ze ,ideg dokonania nowelizacji prawa bankowego ustawg z dnia 29 lipca 2011 r. byto
utrzymanie funkcjonujgcych na rynku kredytow denominowanych wediug nowych zasad (...)
Ustawodawca wprowadzit narzedzie prawne pozwalajgce wyeliminowac z obrotu postanowienia
umowne zawierajgce niejasne reguly przeliczania naleznosci kredytowych, zaréwno na
przysztoscé, jak i w odniesieniu do wczesniej zawartych umow w czesci, ktéra pozostata do
spfacenia.”

Wreszcie odwota¢ sie nalezy do art. 4 powotanej wyzej ustawy, zgodnie z ktérym, w
przypadku kredytow lub pozyczek pienieznych zaciggnietych przez kredytobiorce Iub
pozyczkobiorce przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2
pkt 4a oraz art. 75b prawa bankowego, w stosunku do tych kredytéw lub pozyczek pienieznych,
ktére nie zostaly catkowicie sptacone - do tej czesci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostata do
sptacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezpfatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub
umowy pozyczki. Skoro przepis ten wprost potwierdza stosowanie przepisow dodanych ustawg
nowelizujgcg do umow zawartych wczesniej, to nielogicznym bytoby uznanie, ze wyrazona w
nim norma nie ma zastosowania, gdyz wczesniej zawarte umowy kredytu indeksowanego czy
denominowanego sa niewazne. Nielogiczne jest rowniez twierdzenie, ze wprowadzenie
koniecznosci okreslenia zasad ustalania kurséw walut do treSci umowy kredytowej nie oznacza
dopuszczenia indeksacji kwoty udzielonego kredytu. Powstaje bowiem pytanie, w jakim innym
celu takie postanowienia miatyby zosta¢ wprowadzone?

Nie bez znaczenia jest réwniez, ze obowigzujgca obecnie ustawa z 23 marca 2017 roku
o kredycie hipotecznym oraz o nadzorze nad posrednikami kredytu hipotecznego i agentami®
jednoznacznie dopuszcza — cho¢ z ograniczeniami — zawieranie uméw kredytu hipotecznego
indeksowanego do waluty obcej (art. 6 i art. 10 pkt 7 tej ustawy) wraz ze wszystkimi
konsekwencjami jakie moze to miec¢ dla ustalenia wysokosci zobowigzania konsumenta.
Oczywiscie przepisy tej ustawy nie znajduja zastosowania do umowy zawartej przez strony,
jednakze pozwalajg na ocene dopuszczalnosci okreslonej konstrukcji w systemie prawa.

Przywotane regulacje prawne pozwalajg rowniez zakwalifikowa¢ umowy zawierajace
podobne postanowienia jako umowy o kredyt, gdyz ustawodawca, w momencie, w ktorym
zdecydowat sie na regulacje tego typu umoéw, uksztattowanych wczesniej w praktyce obrotu,
jednoznacznie uznat je za odmiane umowy kredytu, nie decydujgc sie na wykreowanie nowego
rodzaju czynnosci bankowej.

2Dz.U. poz. 819.



Tym samym umowa zawarta przez strony jest bezspornie umowg kredytu, stanowigc
jedna z wyksztatconych w obrocie odmian takiej umowy. Celem stron zawierajacych taka
umowe nie byto jednak jedynie uzaleznienie wysokosci Swiadczenia kredytobiorcy, tj. zwrotu
otrzymanego kapitatu i zaptaty odsetek, od wartosci innego niz pienigdz polski miernika.
Wprowadzenie ,klauzuli waloryzacyjnej’ miato na celu zastosowanie oprocentowania ustalonego
w oparciu o wskazniki rynkowe odnoszace sie do franka szwajcarskiego, a nie do waluty
krajowej. Ustalenie wysokosci $wiadczenia kredytobiorcy w odniesieniu do wartosci franka
szwajcarskiego byto skutkiem a nie przyczyna wprowadzenia mechanizmu indeksacji. W ocenie
sadu zabieg taki miesci sie jednak w granicach swobody uméw — przypomnie¢ nalezy, ze
zgodnie z art.353' strony zawierajgce umowe moga utozyé stosunek prawny wedtug swego
uznania, byleby jego tre$¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wkasciwosci (naturze) stosunku, ustawie
ani zasadom wspo6tzycia spotecznego. Przy czym swoboda stron nie ogranicza sie jedynie do
uzupetniania tresci umowy nazwanej konstrukcjami okreslonymi w czesci ogoélnej prawa
zobowigzan (np. waloryzacje umowna). W ramach swobody uméw miesci sie tez wprowadzenie
rozwigzan catkowicie nowych, jak i bedacych modyfikacja instytucji uregulowanych normami
prawnymi.

2. Naruszenie granic swobody uméw ze wzgledu na ksztatt indeksacji.

Jednak zastosowana w konkretnej umowie, bedacej przedmiotem sporu, konstrukcja jej
indeksacji obarczona byta wada, ktéra ostatecznie zdyskwalifikowata umowe, gdyz doprowadzita
do jej niewaznos$ci. Przyczyng wadliwosci umowy, prowadzacej do jej niewaznosci, byt
narzucony przez bank spos6b ustalania wysokosci kwoty podlegajacej zwrotowi a w
konsekwenciji i wysokosci odsetek — a wiec gtdwnych Swiadczen kredytobiorcy. Ustalenie ich
wysokosci wigzato sie z koniecznoscig odwotania sie do kurséw walut ustalanych przez bank w
tabeli kurséw. Tymczasem ani umowa, ani inne wzorce umowne stanowiace podstawe ustalenia
tresci tgczacego strony stosunku prawnego, nie okreslaty prawidtowo zasad ustalania tych
kursow.

Wymaganie dokladnego okreslenia w umowie kwoty kredytu podlegajacej zwrotowi
miesci sie w szerszym konteksScie prawa zobowigzan, ktére wymaga dla powstania
zobowigzania dokladnego oznaczenia $wiadczenia®. Jak wskazuje W. Borysiak*: Swiadczenie w
faczgcym strony stosunku zobowigzaniowym powinno by¢ oznaczone w chwili zawarcia umowy
lub nadawac sie do oznaczenia w okresie pdzniejszym. Tym niemniej kryteria, wedfug ktorych
nastgpi¢ ma ustalenie Swiadczenia, powinny by¢ oznaczone juz w chwili powstania danego
stosunku zobowigzaniowego. [...] W doktrynie wskazuje sie, Zze pozostawienie jednej ze stron
oznaczenia swiadczenia jest dopuszczalne, jezeli ma ona tego dokona¢ w sposob obiektywny
(...). Gdyby bowiem oznaczenie Swiadczenia pozostawione zostato jednej ze stron, bez

3Zob. np. SN w wyroku z dnia 1 kwietnia 2011 r., lll CSK 206/10, OSNC - Zb. dodatkowy 2012 nr B, poz. 25, str. 8.
4 Komentarz do art. 353, K. Osajda (red.), Tom Il A. Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowiazania. Cze$¢ ogélna,
Warszawa 2017.



jakichkolwiek ograniczen w tym zakresie, takie postanowienie umowne — jako sprzeczne z art.
353" kc — byloby niewazne, co pociggatoby zazwyczaj za sobg niewazno$¢ cafego
zobowigzania (...).

W obowigzujgcej na gruncie prawa polskiego konstrukcji zobowigzania umownego jako
stosunku prawnego pomiedzy formalnie réwnorzednymi podmiotami nie ma wiec miejsca na
przyznanie jednej ze stron zobowigzania mozliwosci jednostronnego, wladczego oddziatywania
na pozycje drugiej strony, a w szczeg6lnosci na wysokos¢ Swiadczenia albo ksztaft
zobowigzania jednej ze stron.

Stanowisko takie zostalo wyrazone w orzecznictwie juz w pierwszych latach
obowigzywania art.353" kc. Przywota¢ nalezy tu uchwate sktadu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z
22 maja 1991 roku, sygn. lll CZP 15/91, w ktérej stwierdza sie, ze: ,za sprzeczne z naturg
umowy gospodarczej nalezy uznac¢ pozostawienie w reku jednej tylko strony mozliwosci
dowolnej zmiany jej warunkow”.

Poglady takie wyrazane sg rowniez w nowszym orzecznictwie. M.in. w wyroku Sadu
Najwyzszego z 22 maja 2014 r., sygn. IV CSK 597/13, zostalo wskazane, ze ,nie zastuguje na
aprobate poglad uznajgcy dopuszczalnosS¢ przyznania wyigcznie jednej stronie stosunku
zobowigzaniowego mozliwosci zmiany warunkow umowy”. Wyrok ten o tyle zastuguje na uwage,
ze dotyczy dowolnosci ustalania przez jedng ze stron umowy cennika stanowigcego podstawe
ustalenia wysoko$ci odptatnosci za Swiadczenia drugiej strony. Sytuacja jest wiec analogiczna
do bedacego przedmiotem sporu w niniejszej sprawie przypadku ustalania przez bank tabeli
kurséw, stanowigcej podstawe ustalenia wysokosci Swiadczenia ze strony przedsiebiorcy na
rzecz konsumenta.

Réwniez w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 10 pazdziernika 2017 r., sygn. VI
ACa 726/16, sad ten wskazal, ze ,umowa, w ktorej jedna ze stron moze dowolnie wpfywac na
zakres wiasnego zobowigzania, nie miesci sie w granicach swobody umow, zaprzeczajgc istocie
(naturze) stosunku obligacyjnego, w rozumieniu art. 353" k.c”.

Wreszcie odwotac nalezy sie do tej linii orzecznictwa Sadu Najwyzszego, ktéra wyklucza,
w stosunku do uméw zawieranych przez banki, mozliwos¢ jednostronnego, swobodnego i
nieskrepowanego ksztattowania wysoko$ci zmiennego oprocentowania. Przywota¢ tu nalezy
uchwate sktadu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z 6 marca 1992 roku, sygn. Ill CZP 141/91 oraz
uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 1992 r., sygn. lll CZP 50/92, w ktérych stwierdza sie
m.in., ze: ,Okolicznosci, od zaistnienia ktérych ma by¢ uzalezniona w regulaminie bankowym
zmiana wysokosci oprocentowania wkfadow i kredytéw, powinny by¢ skonkretyzowane w taki
Sposéb, aby w przysztosSci mogta by¢ dokonana nalezyta ocena, czy rzeczywiscie one wystapity
i czy w zwigzku z tym zmiana oprocentowania jest obiektywnie usprawiedliwiona”.
Zdumiewajgce jest, ze o ile pozwany dostrzegt potrzebe zgodnego z powyzszymi wskazéwkami
uksztaltowania regulacji dotyczgcych zmiennego oprocentowania, to catkowicie pominat je przy
tworzeniu pierwotnego ksztattu postanowien dotyczacych sposobu ustalania kurséw walut.
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Przenoszagc powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy wskazac¢ nalezy, ze kwota
podlegajaca zwrotowi nie jest w umowie SciSle oznaczona, jak réwniez nie sg wskazane
szczegotowe, obiektywne zasady jej okreslenia. Zgodnie za$ z § 9 ust. 2 umowy ustalono, ze w
dniu wyptaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyptaconych srodkéw bedzie przeliczana
do CHF wedtug kursu kupna walut okreslonego w tabeli kurséw - obowigzujgcego w dniu
uruchomienia $rodkéw. Z kolei z postanowienh § 10 ust. 3 umowy i § 19 ust. 5 Regulaminu
wynika, ze kwota uzyskana po przeliczeniu stanowi podstawe okreslenia wysokosci Swiadczenia
kredytobiorcy — zaréwno w czesci kapitatowej rat, jak i czesci odsetkowej. Saldo zadtuzenia z
tytutu kredytu wyrazone jest wiec w walucie obcej i obliczane wedtug kursu stosowanego przy
uruchomieniu kredytu.

Okreslajgc zasady tworzenia tabeli kurséw i zawartych w niej kurséw walut, pozwany
postuzyt sie dwoma pojeciami, ktérych znaczenia nie sposéb zidentyfikowaé. Tabela miata by¢
sporzadzana na podstawie kurs6w obowigzujacych na rynku miedzybankowym w chwili
sporzadzania tabeli i po ogtoszeniu kurséw $rednich przez NBP. Zadne z postanowiefi umowy
nie definiuje pojecia ,rynek miedzybankowy” oraz nie okres$la co oznacza ,na podstawie”.

W szczegdélnosci nie wiadomo w jaki sposéb sa ustalane kursy na ,rynku
miedzybankowym?” i jaki rynek brany jest pod uwage — rynek miedzybankowy funkcjonujacy w
Polsce, tj. obejmujacy transakcje walutowe pomiedzy bankami prowadzacymi dziatalno$¢ w
kraju? rynek miedzynarodowy, a jesli tak, to o jakim zakresie.

Nie sposéb réwniez okresli¢ w jaki sposéb koniecznosé ustalania kurséw na podstawie
kursow obowigzujagcych na rynku miedzybankowym miataby wyznaczaé wysoko$¢ kursow
ustalonych przez bank i ogranicza¢ jego swobode. Uzycie pojecia ,na podstawie” nie oznacza
zgodnosci ustalanych kurséw z kursami obowigzujgcymi na ,rynku miedzybankowym”, a
wymaga jedynie istnienia jakiego$, nieokreslonego, odniesienia do tych ostatnich. Kursy banku
moga by¢ zatem, wedlug jego uznania, wyzsze albo nizsze od kurséw na rynku
miedzybankowym, przy czym tres¢ tgczacego strony stosunku prawnego nie okresla w jakim
stopniu kursy przyjete przez bank moga roznic¢ sie od kurséw na rynku miedzybankowym.

Nie wiadomo tez jakie kursy obowigzujace na ,rynku miedzybankowym” majg byc¢
uwzgledniane przy ustalania kursu CHF/PLN, w szczeg6blnosci czy nie sa do takich ustalen
wykorzystywane kursy innych walut.

Podsumowujac te czesS¢ rozwazan, nalezy stwierdzi¢, ze zawarta w umowie i
Regulaminie regulacja zasad ustalania kurséw stwarza jedynie pozér jej ustalenia. Na podstawie
treSci omawianych postanowien nie mozna powiedzie¢ o ustalonych kursach nic innego niz to,
ze kursy ustalone o godz. 16.00 beda obowigzywac przez kolejny dzien.

Podkresli¢ przy tym trzeba, ze nie ma znaczenia w jaki spos6b bank w rzeczywistosci
ustalat kursy walut. Analizie w Swietle przepiséw regulujacych granice swobody uméw podlega
tre$¢ czynnosci prawnej, a nie sposob wykonywania umowy.
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Powyzsze oznacza, ze bankowi pozostawiono w istocie swobodne okreslenie kwoty
podlegajacej zwrotowi przez kredytobiorce, poniewaz ani Umowa ani Regulamin nie precyzujg w
dostateczny spos6b w jaki sposéb kredytujacy bank wyznacza kursy walut w sporzadzanej
przez siebie Tabeli kurséw. Zatem najpierw bank moze w zasadzie dowolnie okresli¢ kursy walut
w Tabeli kurséw, a nastepnie przy ich wykorzystaniu jednostronnie okresli¢ kwote (we frankach),
ktérg kredytobiorca ma zwrdci€. Nastepnie, w trakcie okreslania wysokosci Swiadczenia
spetnianego przez kredytobiorce, powtdrzona zostanie zblizona operacja — bank w oparciu o
ustalony przez siebie kurs okresli wysoko$¢ swiadczenia kredytobiorcy wyrazonego w ziotych
polskich.

Takie uksztattowanie stosunku zobowigzaniowego narusza jego istote, gdyz wprowadza
do stosunku zobowigzaniowego element nadrzednosci jednej ze stron i podporzadkowania
drugiej strony, bez odwotania do jakichkolwiek obiektywnych kryteriéw, zakres$lajagcych granice
swobody jednej ze stron. Naruszenie istoty stosunku zobowigzaniowego oznacza przekroczenie
granic swobody uméw okreslonych w art. 353* kc i prowadzi do niewaznosci czynnos$ci prawnej
jako sprzecznej z ustawa (art. 58 kc). Dotkniete niewaznoscig postanowienia dotyczyly bowiem
gtéwnego swiadczenia kredytobiorcy, tj. zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu i zaptaty odsetek,
co nalezy do essentialia negotii umowy kredytu.

Przyznanie sobie przez bank prawa do jednostronnego ustalenia sposobu obliczenia
wysokosci kwoty kredytu postawionej do dyspozycji kredytobiorcy, wyrazonej w ztotych polskich,
niczym nie roznitoby sie od zawarcia w umowie kredytu postanowienia pozwalajagcego bankowi
na jednostronne ustalenie wysoko$ci oprocentowania, do zaptaty ktérego zobowigzany bytby
kredytobiorca, bez sformutowania zadnych kryteribw wyznaczania wysokosci stopy procentowe;j.
W Swietle powotanego wyzej orzecznictwa, wczesniejszego od umowy kredytu o kilkanascie lat,
nie moze budzi¢ zadnej watpliwosci, ze byloby to niedopuszczalne. Natomiast pozwany nie tylko
poswiecit zasadom ustalania wysokos$ci oprocentowania szereg postanowien umowy, ale co do
zasady® odnosit jego wysoko$¢ do zewnetrznego wskaznika, jakim jest stopa LIBOR (81 i 6
umowy, 811 - 16 Regulaminu). Zdumiewajace jest, ze o ile pozwany dostrzegt potrzebe takiego
uksztattowania regulacji dotyczacych zmiennego oprocentowania, to catkowicie odmiennie
uregulowat postanowienia dotyczace sposobu ustalania kurséw walut. A przeciez sg to
postanowienia na réwni okreslajace wysokos$¢ gtéwnego Swiadczenia kredytobiorcy.

Sad zwraca przy tym uwage, ze uznaniu okreslonej konstrukcji za niewazng, bo
przekraczajaca granice swobody umoéw, nie stojg na przeszkodzie regulacje dotyczace
niedozwolonych postanowien umownych. Stanowigca ich pierwotne Zrédto dyrektywa nr
93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. o nieuczciwych warunkach w umowach konsumenckich®

> Z istotnym wyjatkiem dotyczacym ustalania wysokoéci oprocentowania od zadtuzenia przeterminowanego,
ktérego wysokos¢ bank miat ustali¢ w aktualnej Taryfie (§6 regulaminu).

®Dz.Urz. WE 1993 r. L 95, s. 29.
12



przewiduje w art. 8 mozliwos¢ przyjecia lub utrzymania bardziej rygorystycznych przepisow
prawnych. Przepisy o niedozwolonych postanowieniach umownych nalezy uznac¢ za przepisy
szczegoblne wobec kryterium zasad wspotzycia spotecznego jako wyznaczajgcych granice
swobody umoéw, odwotujg sie bowiem do zblizonych wartosci pochodzacych spoza systemu
prawnego. Jednak inna tres¢ i funkcja kryterium istoty (natury) stosunku prawnego, jako
odwotujgca sie nie tyle do norm pozaprawnych (jak zasady wspétzycia spotecznego czy dobre
obyczaje), a do ogdélnych zasad prawa zobowigzan, jakie wyprowadzi¢ mozna z catoksztattu
norm prawnych regulujacych te stosunki, nakazuje w pierwszej kolejnosci dokonywaé oceny
stosunku prawnego przy zastosowaniu tego kryterium. Dopiero po stwierdzeniu, ze stosunek
prawny odpowiada istocie stosunku zobowigzaniowego, mozliwe jest dokonywanie jego oceny w
Swietle innych norm ograniczajacych swobode kontraktowania.

IV. Niedozwolone postanowienia umowne

Niezaleznie od powyzszego, nawet jesli przyja¢, ze klauzula umowna okreslajgca
wysokos$¢ kredytu, a wraz z nig cata umowa kredytu, jest wazna, to zawarte w umowie i
Regulaminie postanowienia okre$lajgce sposoby wyliczenia kwoty kredytu i wysokosci rat
kredytu sg abuzywne, a tym samym nieskuteczne.

Sad podziela przy tym argumentacje strony powodowej w zakresie w jakim dotyczy ona
niedozwolonego charakteru postanowien umowy dotyczacych zasad ustalania kurséow walut.

Zgodnie z art.385'81 kc postanowienia umowy zawieranej z konsumentem
nieuzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztattujg jego prawa i obowigzki w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia
umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajgcych gtéwne Swiadczenia stron, w tym cene lub
wynagrodzenie, jezeli zostaly sformutowane w sposo6b jednoznaczny.

Unormowania zawarte w art. 385*-385°kc majg charakter szczegdélny w stosunku do tych
przepiséw, ktére maja ogoélne zastosowanie do ksztattowania przez kontrahentéw tresci umowy
(wskaza¢ nalezy chociazby na art.5882 czy 388 kc). Najwazniejsze jest jednak to, iz
uzasadnieniem dla ich wprowadzenia ustawg z dnia 2 marca 2000 r. o ochronie niektérych praw
konsumentéw oraz o odpowiedzialnosci za szkode wyrzadzong przez produkt niebezpieczny byt
zamiar zapewnienia konsumentom bardziej skutecznej ochrony w stosunkach umownych z
profesjonalistami, a przede wszystkim za$ potrzeba uwzglednienia w polskim prawie
postanowien dyrektywy nr 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. o nieuczciwych warunkach w
umowach konsumenckich’. Regulacja zawarta w art.385* - 385° kc stanowi zatem wyraz
implementacji w prawie polskim przez ustawodawce prawa unijnego w postaci powyzszej
dyrektywy, co rodzi okreslone konsekwencje dla ich wykfadni. Przede wszystkim musi ona
prowadzi¢ do takich rezultatow, ktéra pozwoli urzeczywistni¢ cele dyrektywy. Sady krajowe,
stosujac prawo wewnetrzne, zobowigzane sg tak dalece, jak jest to mozliwe, by dokonywac jego
wyktadni w Swietle brzmienia i celu rozpatrywanej dyrektywy, tak by osiggngé przewidziany w

"Dz. Urz. WE 2 1993 r. L 95, s. 29.
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niej rezultat, a zatem zastosowac sie do art.288 akapit trzeci Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej®. Ten obowigzek dokonywania wyktadni prawa krajowego zgodnej z prawem Unii
jest w istocie nierozerwalnie zwigzany z systemem Traktatu, gdyz zezwala sagdom krajowym na
zapewnienie, w ramach ich wlasciwosci, petnej skutecznosci prawa Unii przy rozpoznawaniu
zawistych przed nimi sporow.

W przypadku omawianych przepiséw nalezy mie¢ tez na uwadze, ze sama dyrektywa w
art.8 stanowi, ze w celu zapewnienia wyzszego stopnia ochrony konsumenta panstwa
cztonkowskie moga przyja¢ lub utrzymaé bardziej rygorystyczne przepisy prawne zgodne z
traktatem w dziedzinie objetej niniejszg dyrektywa. W dyrektywie zostat wiec okreslony jedynie
minimalny poziom ochrony konsumentow.

Z art.385'81 kc wynika, ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi sa klauzule
umowne, ktére spetniajg tacznie trzy przestanki pozytywne tj.: zawarte zostaly w umowach z
konsumentami, ksztaltujg prawa i obowiazki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami oraz razgco naruszajg jego interesy.

Kontrola abuzywnosci postanowien umowy wytgczona jest za$ jedynie w przypadku
spetnienia jednej z dwdch przestanek negatywnych, to jest gdy: postanowienie umowne zostato
indywidualnie uzgodnione z konsumentem oraz gdy postanowienie umowne okresla gtowne
Swiadczenia stron i jest sformutowane w sposob jednoznaczny.

Brak indywidualnego uzgodnienia kwestionowanych przez strone powodowg
postanowien umownych dotyczacych indeksacji wynika z samego charakteru zawartej umowy —
opartej o treS¢ stosowanego przez bank wzorca umownego oraz regulaminu. Taki sposob
zawierania umowy w zasadzie wyklucza mozliwosé indywidualnego wplywania przez
konsumenta na treS¢ powstatego stosunku prawnego, poza ustaleniem kwoty kredytu,
ewentualnie wysokosci oprocentowania (marzy). Przy czym wplyw konsumenta musi mieé
charakter realny, rzeczywiscie zosta¢ mu zaoferowany, a nie polega¢ na teoretycznej
mozliwosci wystgpienia z wnioskiem o zmiane okreSlonych postanowien umowy. Brak
indywidualnego uzgodnienia tresci umowy znajduje tez peine potwierdzenie w zeznaniach
powoda, ktérych pozwanemu nie udato sie w zaden sposéb podwazy¢, mimo ze zgodnie z
art.38584 kc, ciezar dowodu w tym zakresie spoczywat na pozwanym. Nie stanowi tez
indywidualnego uzgodnienia dokonanie wyboru przez konsumenta jednego z rodzaju umowy
przedstawionej przez przedsiebiorce.

V. Gtéwne Swiadczenia stron

Oceniajac czy sporne postanowienia umowne okreslaja gtéwne Swiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie nalezy mie¢ na uwadze, ze rozumienie tego pojecia pozostaje sporne

8 Tak. m.in. Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z 2016-06-13, C-377/14
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w doktrynie. Zgodnie z jednym z prezentowanych pogladow, przez gtdwne Swiadczenia stron
nalezy rozumie¢ postanowienia o charakterze konstytutywnym dla danego typu czynnosci
prawnych, a wiec w przypadku uméw nazwanych — dotyczace essentialium negotii umowy,
postanowien przedmiotowo istotnych. Jako elementy konstrukcyjne umowy musza by¢é one
przedmiotem uzgodnieh stron, gdyz w przeciwnym razie nie doszioby do zawarcia umowy.
Zgodnie z drugim z pogladdéw — termin ten nalezy rozumieé niezaleznie od pojecia przedmiotowo
istotnych postanowiern umowy. Dotyczy¢ miatby klauzuli regulujgcych Swiadczenia typowe dla
danego stosunku prawnego, a niekoniecznie tych, ktére z punktu widzenia nauki o czynnosciach
prawnych trzeba by okreslaé¢ jako przedmiotowo istotne.®

Przy Swiadomosci istniejgcych réznic doktrynalnych, opowiedzie¢ sie nalezy za
podejsciem bardziej praktycznym, wyrazonym w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, zgodnie z
ktérym: ,Zasieg pojecia gtdwnych swiadczen stron, ktdrym ustawodawca postuzyt sie w art.
3851 § 1 KC moze budzi¢ kontrowersje, tym bardziej Ze nie ma tu przesgadzajgcego znaczenia
to, czy wspomniane Swiadczenia nalezg do essentialiae negotii. Z tej przyczyny zasieg
odnosnego pojecia musi by¢ zawsze ustalany in casu z uwzglednieniem wszystkich
postanowien oraz celu zawieranej umowy."°

Odwotaé trzeba sie tez do kryteridw przedstawionych przez Trybunat Sprawiedliwosci w
wyroku z 20 wrzeénia 2017 roku wydanym w sprawie C-186/16, w jego punktach 34-41, a
takze w wyroku z 30 kwietnia 2014 r., w sprawie C-26/13%. | tak, Trybunat Sprawiedliwosci
wskazat, ze:
- Art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 ustanawia wyjatek od mechanizmu kontroli tresci nieuczciwych
warunkow, przewidzianego w ramach systemu ochrony konsumentéw ustanowionego w tej
dyrektywie, z uwagi na co przepis ten powinien podlega¢ wyktadni zawezajacej.
- Za warunki umowne mieszczgce sie w pojeciu ,gtéwnego przedmiotu umowy” nalezy uwazac
te, ktore okreslajg podstawowe Swiadczenia w ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu
charakteryzujg te umowe.
- Warunki, ktore wykazujg charakter positkowy wzgledem warunkéw definiujgcych samg istote
stosunku umownego, nie moga by¢ objete pojeciem ,gtébwnego przedmiotu umowy”.
- Poprzez umowe kredytowa kredytodawca zobowigzuje sie gtéwnie udostepnié¢ kredytobiorcy
okreslong kwote pieniezng, za$ kredytobiorca — gtéwnie sptaca¢ te sume w przewidzianych
terminach, zasadniczo z odsetkami. Swiadczenia podstawowe tej umowy odnosza sie zatem do
kwoty pienieznej, ktéra musi by¢ okreslona w stosunku do waluty wyptaty i okreslonej sptaty. W
konsekwencji (...) okoliczno$¢, ze kredyt musi zosta¢ sptacony w okreslonej walucie, nie ma
zwigzku z positkowym sposobem platnosci, lecz zwigzana jest z samym charakterem
zobowigzania dluznika, przez co stanowi podstawowy element umowy kredytowe;.

? M.Bednarek w: System Prawa Prywatnego Tom 5 Prawo zobowiazah - cze$¢ ogdlna, 2013, 5.756.
' Wyrok Sadu Najwyzszego z 8 listopada 2012 roku, sygn. | CSK 49/12.
" ECLI:EU:C:2017:703
2 ECLI:EU:C:2014:282
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- Wyrazenie ,okreslenie gtéwnego przedmiotu umowy” obejmuje wprowadzony do zawartej
miedzy przedsiebiorcg a konsumentem umowy kredytu denominowanego w walucie obcej
warunek, ktéry nie byt przedmiotem indywidualnych negocjacji, zgodnie z ktérym to warunkiem
do celéw obliczenia rat kredytu stosowany jest kurs sprzedazy wspomnianej waluty, jedynie pod
warunkiem, ze zostanie ustalone, iz wspomniany warunek okre$la podstawowe Swiadczenie w
ramach danej umowy, ktére jako takie charakteryzuje te umowe, przy czym ustalenia tego
powinien dokonac¢ sad odsytajacy.

- Art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w ten sposéb, ze pojecie ,gtdwnego
przedmiotu umowy” w rozumieniu tego przepisu obejmuje warunek umowny ujety w umowie o
kredyt w walucie obcej, ktory nie byt indywidualnie negocjowany i na mocy ktoérego kredyt nalezy
sptaci¢ w tej samej walucie obcej co waluta, w ktérej zostat on zaciggniety, w wypadku gdy
warunek ten okresla podstawowe Swiadczenie charakteryzujgce te umowe.

Odnoszac powyzsze wskazéwki do postanowien dotyczacych indeksowania kwoty
kredytu nalezato przyjac, ze okreslajg one podstawowe Swiadczenia w ramach zawartej umowy i
charakteryzujg te umowe jako podtyp umowy kredytu — umowe o kredyt indeksowany do waluty
obcej. Postanowienia dotyczgce indeksacji nie ograniczajg sie do positkowego okreslenia
sposobu zmiany wysokosci swiadczenia kredytobiorcy w przysztosci, ale wprost Swiadczenie to
okreslajg. Bez przeprowadzenia przeliczeh wynikajacych z indeksacji nie dosztoby do ustalenia
wysokosci kapitatu podlegajgcego sptacie (wyrazonego w walucie obcej). Nie dosztoby tez do
ustalenia wysokos$ci odsetek, ktore zobowiazany jest zaptaci¢ kredytobiorca, skoro odsetki te
naliczane sa, zgodnie z konstrukcjg umowy, od kwoty wyrazonej w walucie obcej.

Wskaza¢ wreszcie nalezy na koniecznos$¢ uwzglednienia celu zawieranej umowy i
wprowadzenia do niej okreSlonych postanowien. Celem tym bylo obnizenie miesiecznego
obcigzenia kredytobiorcy wigzacego sie ze splatg rat. Osiggnieto to poprzez obnizenie
oprocentowania kredytu z uwagi na zastosowanie jako wyjsciowych stop procentowych
wiasciwych dla waluty obcej — uzaleznione od zastosowania mechanizmu indeksacji. Zatem to
postanowienia regulujgce indeksacje kredytu przesadzaja o spetnieniu przez ostateczne
uksztattowanie catej umowy celu jaki zatozyly sobie jej strony.

Zostalo juz wskazane, ze poOzniejsze uregulowanie przez ustawodawce pewnych zasad
zwigzanych z udzielaniem kredytéw denominowanych albo indeksowanych do waluty obcej,
stanowi potwierdzenie wyksztatcenia sie w obrocie okreslonego podtypu umowy. Podtypu, do
ktérego umowa moze zosta¢ zaliczona wlasnie ze wzgledu na zawarcie w niej postanowien
dotyczacych indeksacji kwoty kredytu. Zatem sg to postanowienia charakteryzujgce umowe.

Z pewnoscig dotyczy to postanowien wprowadzajacych mechanizm przeliczenia kwoty
kredytu ze zlotych na walute obcg, a nastepnie nakazujacych ustalenie wysokos$ci Swiadczenia
kredytobiorcy w walucie obcej — zaréwno jako splaty kapitatu, jak i zaptaty odsetek. Positkowy
charakter w tej konstrukcji nalezy natomiast przyzna¢ jedynie postanowieniom regulujgcych
wyltgcznie sposaéb przeliczenia, tj. zastosowanie konkretnych kurséw walut. To, jaki kurs zostanie
zastosowany nie przesgdza bowiem o konstrukcji catego stosunku prawnego. Umowa pozostaje
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umowg o kredyt indeksowany zaréwno w przypadku zastosowania kurséw ustalanych przez
bank, jak i kurséw rynkowych czy $redniego kursu banku centralnego.

Stad tez przyjety poglad nie stoi w sprzecznosci z wyrazonym w orzecznictwie
powstatym na tle sporéw o abstrakcyjng kontrole wzorcow umownych stanowiskiem, zgodnie z
ktérym postanowienia regulujgce sposob okreSlenia kurséw walut nie dotyczg gtéwnych
Swiadczen stron.

Nawe jednak uznanie postanowien dotyczacych sposobu ustalenia kwoty kredytu, w tym
postanowien odsytajgcych do Tabeli kurséw, za okre$lajgce gtéwne Swiadczenia stron nie stoi
na przeszkodzie stwierdzeniu ich abuzywnosci, gdyz nie sg to postanowienia jednoznaczne. W
szczegolnosci na podstawie ich tresci nie sposéb ustali¢ wysokosci Swiadczen, do spetnienia
ktérych zobowigzana bedzie kazda ze stron umowy (zob, analiza sformulowan ,rynek
miedzybankowy” i ,na podstawie” w czesci lll.2 uzasadnienia).

VI. Sprzecznos¢ z dobrymi obyczajami i razgce naruszenie intereséw konsumenta

Pozostata zatem ocena kwestionowanych postanowiernn umownych w Swietle pozostatych
przestanek abuzywnosci, tj. sprzecznosci z dobrymi obyczajami i razgcego naruszenia intereséw
konsumenta.

1. Sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami

W sposOb sprzeczny z dobrymi obyczajami razgco naruszajg interesy konsumenta
postanowienia umowne godzace w rownowage kontraktowg stron, a takze te, ktére zmierzajg do
wprowadzenia konsumenta w btad, wykorzystujac jego zaufanie i brak specjalistycznej wiedzy.
Klauzula dobrych obyczajow nawigzuje do wyobrazen o uczciwych, rzetelnych dziataniach stron,
a takze do zaufania, lojalnosci, jak rowniez — w stosunkach z konsumentami — do fachowo$ci.
Zatem sprzeczne z dobrymi obyczajami sa takie dziatania, ktére zmierzaja do dezinformacji lub
wywotania btednego mniemania konsumenta (czy szerzej klienta), wykorzystania jego niewiedzy
lub  naiwnosci, uksztalttowania stosunku zobowigzaniowego niezgodnie z zasada
réwnorzednosci stron, nierdwnomiernego roztozenia praw i obowiazkéw miedzy partnerami
kontraktowymi.*?

Dobre obyczaje, do ktérych odwotuje sie art.385' kc stanowig przyktad klauzuli
generalnej, ktorej zadaniem jest wprowadzenie mozliwosci dokonania oceny tresci czynnosci
prawnej w Swietle norm pozaprawnych. Chodzi o normy moralne i obyczajowe, powszechnie
akceptowane albo znajdujgce szczegdlne uznanie w okreslonej sferze dziatan, na przyktad w
obrocie profesjonalnym, w okreslonej branzy, w stosunkach z konsumentem itp. Przez dobre
obyczaje w rozumieniu art.385'81 kc nalezy rozumie¢ pozaprawne reguly postepowania
niesprzeczne z etyka, moralnoscig i aprobowanymi spotecznie obyczajami.

¥ M.Bednarek w: System Prawa Prywatnego Tom 5 Prawo zobowigzan - cze$¢ ogblna, 2013, s.766.
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Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze pojecie sprzecznosci z dobrymi obyczajami stanowi
przeniesienie na grunt kodeksu cywilnego uzytego w art.3 ust.1 dyrektywy pojecia sprzecznosci
z wymogami dobrej wiary. Powotany przepis przewiduje, ze warunki umowy, ktére nie byly
indywidualnie negocjowane, moga by¢ uznane za nieuczciwe, jesli stojg w sprzecznosci z
wymogami dobrej wiary, powoduja znaczaca nierdbwnowage wynikajacych z umowy, praw i
obowigzkow stron ze szkoda dla konsumenta. Réwnoczesnie preambuta dyrektywy zawiera w
motywie 16 istotne wskazowki interpretacyjne pozwalajgce ustali¢ pozadane zachowania
zgodne z wymogami dobrej wiary. W szczegolnosci: przy dokonywaniu oceny dziatania w dobrej
wierze bedzie brana pod uwage zwlaszcza sia pozycji przetargowej stron umowy, a w
szczegOlnosci, czy konsument byt zachecany do wyrazenia zgody na warunki umowy i czy
towary lub ustugi byly sprzedane lub dostarczone na specjalne zamowienie konsumenta;
sprzedawca lub dostawca spetnia wymég dziatania w dobrej wierze, jezeli traktuje on druga
strone umowy w sposob sprawiedliwy i stuszny, nalezycie uwzgledniajac jej prawnie
uzasadnione roszczenia.

2. Razace naruszenie intereséw konsumenta

Réwniez przy interpretacji kolejnej z wymaganych dla stwierdzenia abuzywnosci
postanowienia umownego przestanek, tj. razgcego naruszenia interesu konsumenta, odwotac
nalezy sie do tresci przepiséw dyrektywy. W ich Swietle w pelni znajduja uzasadnienia
twierdzenia, iz razgce naruszenie intereséw konsumenta ma miejsce, jezeli postanowienia
umowy powaznie i znaczaco odbiegaja od sprawiedliwego wywazenia praw i obowigzkéw stron,
wprowadzajgc nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowigzkéw na niekorzy$¢ konsumenta.
Jednak nie wyczerpuje to zakresu, w ktorym moze dojs¢ do naruszenia intereséw konsumenta.
Chodzi bowiem nie tylko o interesy ekonomiczne, ale tez zwigzane ze zdrowiem konsumenta,
jego czasem zbednie traconym, dezorganizacjg toku zycia, doznaniem przykro$ci, zawodu'*,
wprowadzenia w btad, nierzetelnosci traktowania™.

Zwroci¢ nalezy przy tym uwage, ze o ile ustawodawca postuzyt sie w art.385' pojeciem
razagcego naruszenia interesdbw konsumenta, co moze wskazywa¢ na ograniczenie tresci
stosowania przepis6w do przypadkéw skrajnej nierébwnowagi intereséw stron, to w tresci art.3
ust.1 dyrektywy ta sama przestanka zostata okreslona jako wymog spowodowania powaznej i
znaczacej nierbwnowagi wynikajgcych z umowy praw i obowigzkéw stron ze szkodg dla
konsumenta. W tej sytuacji konieczno$¢ wyktadni art.385* kc w Swietle wymogéw dyrektywy
rodzi koniecznos¢ ztagodzenia kryteriow stawianych skutkom postanowienia, ktérych zaistnienie
pozwala¢ bedzie na stwierdzenie jego niedozwolonego charakteru. Tradycyjne stopniowanie, w
ktérym za razgce uznaje sie sytuacje skrajne, nadzwyczajne, ustgpi¢ musi koniecznosci

1 Cz. Zutawska w: Komentarz do Kodeksu cywilnego red. G.Bieniek, Ksiega trzecia, Zobowiazania, W-wa 2003,
s.137.

3 M.Bednarek w: System Prawa Prywatnego Tom 5 Prawo zobowigzan - cze$¢ ogélna, W-wa 2013, s.767.
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odnoszenia sie jedynie do znamienia znaczgcej nierbwnowagi, jako wypetniajacej juz kryteria
razgacego naruszenia.

Zgodnie z art.385% kc oceny zgodnosci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami
dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorgc pod uwage jej tres¢, okolicznosci
zawarcia oraz uwzgledniajgc umowy pozostajgce w zwigzku z umowg obejmujgca
postanowienie bedace przedmiotem oceny. Rowniez zgodnie z brzmieniem art.4 dyrektywy
nadanym sprostowaniem z dnia 13 pazdziernika 2016 roku®®, nieuczciwy charakter warunkéw
umowy jest okreslany z uwzglednieniem rodzaju towaréw lub ustug, ktérych umowa dotyczy i z
odniesieniem, w momencie zawarcia umowy, do wszelkich okolicznosci zwigzanych z
zawarciem umowy oraz do innych warunkéw tej umowy lub innej umowy, od ktérej ta jest
zalezna.

Wreszcie, w przywotywanym juz wyroku w sprawie C-186/16, Trybunat Sprawiedliwosci
wskazal, ze artykut 3 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w ten sposoéb, ze oceny
nieuczciwego charakteru warunku umownego nalezy dokonywa¢ w odniesieniu do momentu
zawarcia danej umowy, z uwzglednieniem ogo6tu okolicznosci, ktére mogly by¢é znane
przedsiebiorcy w owym momencie i moglty mie¢ wpltyw na pozniejsze jej wykonanie. Do sgdu
odsylajacego nalezy ocena istnienia ewentualnej nierbwnowagi w rozumieniu rzeczonego
przepisu, ktérej to oceny nalezy dokona¢ w Swietle ogo6tu okoliczno$ci faktycznych sprawy w
postepowaniu gtdbwnym i z uwzglednieniem miedzy innymi fachowej wiedzy przedsiebiorcy, w
tym przypadku banku, w zakresie ewentualnych wahan kurséw wymiany i ryzyka wigzacych sie
Z zaciggnieciem kredytu w walucie obcej.

W rezultacie przy dokonywaniu oceny niedozwolonego charakteru okreslonego
postanowienia umownego, réwniez oceny indywidualnej, nie ma zadnego znaczenia w jaki
sposOb umowa byla wykonywana przez strony. W szczegOllnosSci nie ma znaczenia, czy
przedsiebiorca rzeczywiscie korzystat z mozliwosci, jakie wynikajg dla niego z okreslonego
brzmienia postanowieh umownych. Istotne jest jedynie, ze nie bylo zadnych przeszkéd aby z
takich uprawnien, mogacych naruszac interesy konsumenta, skorzystat. Postanowienie umowne
ma niedozwolony charakter nie dlatego, ze jest w niewtasciwy sposéb wykorzystywane przez
przedsiebiorce — tym bardziej, ze jest to okolicznosé, ktéra w toku wykonywania umowy moze
sie zmienia¢. To samo postanowienie nie moze za$ by¢ abuzywne badz traci¢ takiego
charakteru jedynie w wyniku przyjecia przez jedng ze stron umowy okres$lonego sposobu jej
wykonania, korzystania badz niekorzystania z wynikajacych z niego uprawnien. Postanowienie
jest niedozwolone jesli daje kontrahentowi konsumenta mozliwo$¢ dziatania w sposéb razaco
naruszajgcy interesy konsumenta.

Dlatego tez nie miato zadnego znaczenia dla stwierdzenia niedozwolonego charakteru
okreslonych postanowiern umownych to, w jaki sposéb pozwany bank rzeczywiscie ustalat kurs
waluty, do ktorej kredyt byt indeksowany. Nie ma tez znaczenia w jaki sposob bank finansowat

6 Dz.Urz.UE.L 2 2016 r. Nr 276, poz. 17[1].
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udzielanie kredytow indeksowanych, gdyz réwniez to stanowi okoliczno$¢ lezgcg poza tgczacym
strony stosunkiem prawnym a réwnoczes$nie zwigzang z wykonywaniem umowy, a nie chwilg jej
zawarcia. Stad tez wnioski dowodowe zmierzajgce do ustalenia tych okolicznosci zostaty
oddalone.

3. Ocena postanowien dotyczacych wyznaczania kurséw walut

Oceniajgc w Swietle powyzej opisanych przestanek postanowienia umowne przewidujgce
indeksacje nalezy stwierdzi¢, ze niedozwolony charakter majg postanowienia:

a) 81 ust.1 umowy kredytu w zakresie, w jakim przewiduje indeksowanie kursem CHF,

b) 89 ust.2 umowy w zakresie, w jakim przewiduje przeliczanie wyptaconych w ztotych
srodkéw do CHF wedtug kursu kupna waluty ustalonego przez bank w aktualnej Tabeli
Kurséw,

c) 810 ust.3 umowy oraz 819 ust.5 Regulaminu w zakresie, w jakim przewiduje, ze
wysokos¢ kwoty podlegajacej sptacie (w ztotych) oraz raty splaty obliczana jest wedtug
kursu sprzedazy dewiz obowigzujacego w banku na podstawie Tabeli Kurséw z dnia
sptaty zobowigzania.

Podstawa przyjecia, ze postanowienie przewidujace stosowanie kurséw wyznaczanych
przez bank przy wykonywaniu mechanizmu indeksacji kredytu jest przyznanie przedsiebiorcy
prawa do jednostronnego ksztattowania wysokosci swiadczenia drugiej strony umowy. Aktualne
pozostajg wszystkie argumenty zawarte w czesci |ll.2 uzasadnienia, wskazujgce na
niedopuszczalnos¢ uzaleznienia od decyzji banku (ustalenia kursu) wysokosci kwoty, ktéra
zobowigzany bedzie zwréci¢ kredytobiorca — zaréwno wyrazonej we frankach szwajcarskich, jak
i w ztotych polskich.

Ponadto nalezy zauwazy¢, ze pozwany nie negowal, ze przystugiwato mu uprawnienie
do ustalania kursu kupna i sprzedazy CHF. Kwestionowane postanowienie umowy hie jest
jednak abuzywne dlatego, ze niejasna jest jego tre$¢ w zakresie, w jakim ustalenie kursu jest
powierzone bankowi, a dlatego, ze nie okre$la jednoznacznych i weryfikowalnych zasad
okreslenia tego kursu. Kurs waluty ma by¢ ustalony przez bank na podstawie kurséw
obowigzujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli. Uzycie sformutowania
,na podstawie” oznacza jedynie, ze ustalone przez bank kursy maja mie¢ jakie$ odniesienie do
kurséw na rynku miedzybankowym. Regulamin nie wyjasnia jednak ani jaka ma by¢ relacja
kursu banku do kurséw na rynku miedzybankowym, ani czy jest to relacja stata w trakcie
wykonywania umowy. Nie wiadomo zatem, czy kurs waluty banku ma miesci¢ sie w jakim$
statym odchyleniu od kursu miedzybankowego, czy moze stanowi¢ wielokrotnos¢ tych kurséw.
Regulamin nie wyjasnia tez w zaden sposob jakie znaczenie dla wysokosci kursu ustalonego
przez bank ma wysoko$¢ kursu Sredniego NBP, mimo ze uzaleznia sporzadzenia bankowej
tabeli kursdbw od ogtoszenia kursu NBP. Regulamin nie precyzuje réwniez wyrazenia ,rynek
miedzybankowy”, przyznajgc tym samym bankowi swobode jego wyboru o okres$lenia granic, w
szczegOInosci, czy chodzi o rynek polski, czy jaki$ zagraniczny.
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Kredytobiorca narazony jest w ten sposéb na niczym nieograniczong arbitralno$¢ decyzji
banku, a réwnoczes$nie, wobec braku jakichkolwiek obiektywnych kryteridw, nie przystugujg mu
zadne Srodki, ktére pozwolityby chociazby na poOzniejsza weryfikacje prawidtowosci kursu
ustalonego przez bank. Bez watpienia stanowi to razgce naruszenie intereséw konsumenta,
narazajac go na brak bezpieczenhstwa i mozliwosci przewidzenia skutkbw umowy. Jest to przy
tym postepowanie nieuczciwe, sprzeczne z dobrymi obyczajami jako razgco naruszajgce
rébwnowage stron umowy na korzys¢ strony silniejszej, ktéra nie tylko moze zadac spetnienia
Swiadczenia w okreslonej przez siebie wysokosci, ale tez korzysta¢ z szeregu postanowien o
charakterze sankcji (m.in. podwyzszone karne oprocentowanie, mozliwo$s¢ wypowiedzenia
umowy), gdyby konsument takiego $wiadczenia nie spetniat.

Nie bez znaczenia dla oceny kwestionowanych postanowiern umownych pozostaje tez
orzecznictwo Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw i bedace jego rezultatem wpisy w
rejestrze klauzul niedozwolonych. W szczeg6lnosci podzieli¢ nalezy poglad wyrazony przez Sad
Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 07 maja 2013 roku, sygn. VI ACa 441/13, w ktérego
uzasadnieniu wskazano, ze o abuzywnosci kwestionowanego w tamtym postepowaniu
postanowienia decyduje fakt, ze uprawnienie banku do okre$lania wysokosci kursu sprzedazy
CHF nie jest w zaden sposéb formalnie ograniczone, zwlaszcza nie przewiduje wymogu, aby
wysokos¢ kursu ustalonego przez Bank pozostawata w okreslonej relacji do $redniego kursu
NBP lub kursu uksztalttowanego przez rynek walutowy. Powyzsze oznacza przyznanie sobie
przez bank prawa do jednostronnego regulowania wysokosci rat kredytu waloryzowanego
kursem CHF. To wlasnie w tym mechanizmie Sad Apelacyjny dostrzegt sprzecznosé
postanowienia z dobrymi obyczajami i razace naruszenie intereséw konsumenta, ktéry nie ma
mozliwosci uprzedniej oceny wilasnej sytuacji — w tym wysokosci wymagalnych rat kredytu — i
jest zdany wylacznie na arbitralne decyzje banku.

Rowniez sytuacja, w ktérej konsument pragnacy ustali¢ prawidtowo$¢ zachowania
przedsiebiorcy zobowigzany bylby do korzystania z opinii bieglego, oznacza nadmierne
trudnosci réwnoznaczne z istotnym naruszeniem intereséw konsumenta (zob. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z 25 czerwca 2014 roku, sygn. VI ACa 1930/13).

Nie sposéb nie dostrzec, ze choé oczywiste jest, ze powyzsze stanowiska nie sg wigzgce
W niniejszej sprawie, to przyjeta argumentacja znajduje pelne zastosowanie do
kwestionowanych postanowiern umownych.

Powtdrzenia wymaga przy tym stwierdzenia, ze nie ma najmniejszego znaczenia dla
dokonywanej oceny to, w jaki sposéb bank rzeczywiscie ustalat kurs w trakcie wykonywania
umowy i jaka byfa relacja kursu banku do kursu rynkowego. Sa to okolicznosci obojetne na
gruncie art.385% kc, jak réwniez oceny mozliwego naruszenia intereséw konsumenta. Istotne jest
jedynie, ze postanowienia umowy dawaly przedsiebiorcy nieograniczong swobode w
wyznaczaniu kursu waluty, a w konsekwencji — wysokos$ci zobowigzan konsumenta.

4. Ocena postanowien dotyczacych rodzaju stosowanych kurséw
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Powyzsze okolicznosci nie stanowig przy tym wylgcznej przestanki uznania indeksacji
kredytu za postanowienia niedozwolone. Taki sam wniosek wynika z przeprowadzonej oceny
ksztaltu postanowien, ktére z jednej strony réznicujg wysoko$¢ kursu przyjetego dla przeliczen
kwoty kredytu z PLN na CHF, a nastepnie przeliczen wysokosci wymaganej sptaty z CHF na
PLN.

Zréznicowanie pomiedzy kursem kupna i sprzedazy stosowanym dla okreslenia
wysokosci kapitatu kredytu, a nastepnie wysokosci sptaty uznac nalezy za sprzeczne z dobrymi
obyczajami, a réwnocze$nie razaco naruszajace interesy konsumenta. Strony umowy nie
umawialy sie na prowadzenie przez bank dziatalnosci kantorowej — dokonywania wymiany
walut, a postanowity jedynie wprowadzi¢ do umowy mechanizm majgcy zabezpieczy¢ bank
przed spadkiem kursu waluty i pozwalajacy na zastosowanie stop procentowych przewidzianych
dla waluty obcej. Dlatego tez zrdznicowanie przyjetego kursu nie znajduje zadnego
uzasadnienia. Rownoczes$nie nie moze budzi¢ zadnych watpliwosci, ze konstrukcja, w ktérej w
chwili wyptaty kredytu wysokosS¢ wyrazonego w ztotych polskich zobowigzania konsumenta
(Swiadczenia, ktdre ma speti¢ na rzecz banku) jest, w wyniku zastosowania dla jej ustalenia
kursu sprzedazy, wyzsza niz wysokos¢ udzielonego mu kredytu, stanowi naruszenie intereséw
konsumenta.

Z kolei wykorzystanie przez bank swojej przewagi kontraktowej dla wprowadzenia do
umowy rozwigzan korzystnych wytgcznie dla kredytodawcy, w nieuzasadniony sposob
zwiekszajgcych wysokos$¢ swiadczen, do ktérych zobowigzany jest kredytobiorca, uznaé nalezy
za sprzeczne z dobrymi obyczajami.

Z omawianych przyczyn za niedozwolone postanowienie umowne uznac¢ nalezy tres¢:

- 89 ust.2 umowy w zakresie, w jakim przewiduje zastosowanie kursu kupna do
przeliczania wyptaconych srodkéw do CHF,

- 810 ust.3 umowy oraz 819 ust.5 Regulaminu w zakresie, w jakim przewiduje, ze
wysokos¢ zobowigzania oraz wysokos¢ raty sptaty bedzie ustalana jako rownowarto$é
wymaganej splaty wyrazonej w CHF - po jej przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy walut.

VII. Skutki abuzywnosci postanowiern umowy

Skutkiem uznania za niedozwolone postanowienn umownych dotyczgcych indeksacji jest
koniecznos¢ ich pominiecia przy ustalaniu tresci stosunku prawnego wigzacego konsumenta.
Postanowienia takie przestajg wigzac juz w chwili zawarcia umowy. Oznacza to, ze nie stanowig
elementu tresci stosunku prawnego i nie moga by¢ uwzgledniane przy rozpoznawaniu spraw
zwigzanych z jego realizacjg. W rezultacie konieczne jest przyjecie, ze taczacy strony stosunek
umowny nie przewiduje mechanizmu indeksacji, stanowigc jedynie umowe kredytu, w ktérych
wysokos$¢ kredytu zostata ostatecznie i jednoznacznie okreslona w ztotych polskich.

Zakwestionowaniu podlegat calty mechanizm indeksacji w ksztalcie przyjetym w wigzacej
strony umowie. Dlatego tez nalezy dokona¢ oceny mozliwosci dalszego funkcjonowania umowy
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po wyeliminowaniu z niej postanowien dotyczgacych indeksacji. Mozna oczywiscie stwierdzic, ze
problem ten rozwigzuje tre$¢ art.385% kc. przewidujgca, ze jezeli okre$lone postanowienia
umowy nie wigzg konsumenta, strony sg zwigzane umowg w pozostatym zakresie. Jednak w
ocenie sgdu stwierdzenie, ze umowa bezwzglednie wigze w pozostatym zakresie, stanowi
daleko idgce uproszczenie. Dyrektywa 93/13 jednoznacznie przewiduje w art.6 ust.l, ze
Panstwa Cztonkowskie stanowig, ze na mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki w umowach
zawieranych przez sprzedawcéw lub dostawcéw z konsumentami nie beda wigzace dla
konsumenta, a umowa w pozostalej czesci bedzie nadal obowigzywata strony, jezeli jest to
mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw. Zgodnie z wykladnig tego przepisu
dokonang w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci, umowa zawierajgca nieuczciwe warunki
powinna w zasadzie nadal obowigzywac, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z
uchylenia nieuczciwych warunkéw, o ile takie dalsze obowigzywanie umowy jest prawnie
mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego (m.in. wyrok w sprawie C-618/10, w sprawie
C-488/11).

Ustawodawca krajowy nie wprowadzit wprost do przepiséw zastrzezenia dotyczacego
mozliwosci dalszego obowigzywania umowy po wylgczeniu z niej nieuczciwych warunkow.
Jednak taka konstrukcja nie stanowi, dopuszczalnego na gruncie dyrektywy (art.8), przyznania
konsumentowi wyzszego stopnia ochrony, gdyz dalsze funkcjonowanie umowy bez postanowien
abuzywnych niekoniecznie bedzie korzystne dla konsumenta. Dlatego tez oceniajac skutki
wyeliminowania z umowy niedozwolonych postanowieh dla jej dalszego funkcjonowania
konieczne jest odwotanie sie do ogdélnych zasad dotyczacych czynnosci prawnych i stosunkéw
zobowigzaniowych. Stad tez oczywiste jest, ze nie jest mozliwe dalsze funkcjonowanie umowy,
ktérej po wylaczeniu z niej postanowien niedozwolonych (ktére moga przeciez w okreslonych
warunkach dotyczy¢ gtéwnych Swiadczen stron), nie da sie wykonaé — okresli¢ sposobu i
wysokosci $wiadczenia stron.

Jednak uznac nalezy, ze nie jest rowniez mozliwe dalsze funkcjonowanie umowy, ktéra
bez wyeliminowanych z niej postanowien, tworzy¢ bedzie stosunek prawny, ktérego cel lub tres¢
sprzeciwialyby sie wiasciwosdci (naturze) stosunku, ustawie lub zasadom wspoizycia
spotecznego. Taki stosunek prawny musi zosta¢ uznany za niewazny z racji sprzecznosci z
ustawa, polegajaca na naruszeniu granic swobody umoéw (art.5881 kc w zw. z art.353" kc). Nie
ma znaczenia czy prowadzacy do niewaznosci ksztalt zobowigzania zostat pierwotnie
uksztattowany wolg stron, czy tez powstania stosunku podlegajacego takiej ocenie doszio po
wyeliminowaniu z niego niedozwolonych postanowiert umownych. Przepisu art.385'82 kc nie
mozna uznac za przepis szczegolny wobec art.353" kc, gdyz ktécitoby sie z ogdinymi zasadami i
konstrukcja prawa zobowigzan, pozwalajac m.in. na kreowanie takich stosunkéw umownych,
ktére po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych pozwalataby na osiagniecie celéw, ktére nie
bylyby mozliwe do realizacji na gruncie zasad ogolnych. Z kolei przyjecie, ze okres$lony ksztait
zobowigzany jest niewazny, oznacza, zgodnie z powotanym orzecznictwem Trybunatu, ze
dalsze obowigzywanie umowy nie jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa
wewnetrznego.
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Z tego wzgledu istnienie umowy kredytu udzielonego i sptacanego w walucie polskiej, w
ktérej stawka procentowa bytaby oparta o wskaznik LIBOR, ktory pozostaje integralnie zwigzany
z klauzulg walutowg i rozliczeniami w walucie obcej, nie jest mozliwe. Nie moze to jednak
prowadzi¢ do wniosku, ze niemozliwe jest uznanie klauzul indeksacyjnych za niedozwolone
postanowienia umowne. Wiasciwy wniosek z faktu zwigzania stopy LIBOR z frankiem
szwajcarskim jest taki, ze po wyeliminowaniu klauzul indeksacyjnych dalsze obowigzywanie
umowy (przyjecie, ze jest to umowa wazna) nie jest mozliwe.

Nie wynika to z faktu, iz stosunek prawny nie odpowiadatby wymogom wprost
okreslonym w art.69 Prawa bankowego, w czesci w jakiej jedng z podstawowych cech umowy
kredytu jest jego odptatnos¢. Powotany przepis przewiduje w ustepie 1, ze kredytobiorca
zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach sptaty oraz zaptaty prowizji
od udzielonego kredytu. Zastrzezenie oprocentowania odnoszacego sie do stawki LIBOR w
umowie kredytu udzielonego i sptacanego, po wyeliminowaniu indeksacji, w ztotych polskich
formalnie spetnia warunek odptatnosci umowy kredytu. Jednakze pozostaje w sprzecznosci z
okreslong na podstawie catoksztaltu uregulowan zawartych w ustawie Prawo bankowe
wiasciwoscia (naturg) stosunku prawnego, jak rOwniez pozostaje w sprzecznosci z zasadami
wspotzycia spotecznego.

Przyjecie, ze o charakterze kredytu indeksowanego jako podtypu umowy kredytu
decyduje tgcznie wprowadzenie do umowy mechanizmu indeksacji pozwalajgcego na ustalenie
salda kredytu w walucie obcej, a nastepnie zastosowanie do tak ustalonego salda
oprocentowania ustalanego w oparciu o stawke LIBOR, oznacza, ze tak sformulowane
postanowienia wyznaczajg nature tego stosunku prawnego. Pominiecie jednego z tych
elementbéw wypacza gospodarczy sens umowy.

Tymczasem odniesienie sie do pojecia natury stosunku prawnego oznacza hakaz
respektowania podstawowych cech obligacyjnego stosunku prawnego, a wiec tych jego
elementéw, ktorych brak moze prowadzi¢ do podwazeniu sensu (istoty) nawigzywanej wiezi
prawnej. Oznacza réwniez nakaz uwzglednienia tych elementéw stosunku obligacyjnego,
ktorych pominiecie lub modyfikacja prowadzi¢ by musialy do znieksztatlcenia zakladanego
modelu wiezi prawnej zwigzanej z danym typem stosunku. Model ten powinien by¢
zrekonstruowany na podstawie tych minimalnych (a wiec i koniecznych) elementéw danego
stosunku obligacyjnego, bez ktérych tracitby on swoéj sens gospodarczy albo wewnetrzng
réwnowage aksjologiczna.’

Wiasnie utrata przez stosunek prawny powstaly po wyeliminowaniu z niego indeksaciji
jego sensu gospodarczego prowadzi do wniosku, ze takie uksztattowanie stosunku prawnego
jest niewazne, gdyz nastgpitoby z przekroczeniem granic swobody umow.

7 M.Safjan, w: K.Pietrzykowski, KC. Komentarz, art.353*, C.H.Beck Warszawa 2015
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Rownoczesnie przy okreslaniu cech charakterystycznych dla umowy kredytu, nalezy
mie¢ na uwadze nie tylko tres¢ art.69 Prawa bankowego i wyksztatcony w obrocie ksztatt umowy
o kredyt indeksowany, ale tez tre$¢ art.2 tej ustawy. Zgodnie z nig, bank jest osobg prawng
utworzona zgodnie z przepisami ustaw, dziatajacg na podstawie zezwolen uprawniajgcych do
wykonywania czynnosci bankowych obciazajgcych ryzykiem $rodki powierzone pod
jakimkolwiek tytutem zwrotnym.

Zawarcie umowy kredytu stanowi obcigzenie ryzykiem powierzonych bankowi Srodkéw
pod tytutem zwrotnym. Wyrazne odwotanie sie do istnienia tytutu zwrotnego prowadzi do
wniosku, ze co do zasady zawierane przez bank czynnosci nie powinny prowadzi¢ do
pomniejszenia wartosci Srodkéw przeznaczonych dla ich dokonania. W przypadku umow
kredytu, w szczegodlnosci diugoterminowego, konieczne jest zatem aby stopienn odptatnosci
umowy kredytu (oprocentowania lub prowizji) byt okreslony na takim poziomie, ktéry bedzie
zapewniat odzyskanie przez bank wartosci wyptacanych Srodkéw, przy uwzglednieniu
Zmieniajgcej sie w czasie wartosci pienigdza, jak réwniez kosztéw zwigzanych z
funkcjonowaniem banku. Na konkurencyjnym rynku poziom taki wyznacza oprocentowanie
stosowane powszechnie przez konkurujace ze sobag podmioty. W innym przypadku samo
zawieranie uméw kredytowych (z pominieciem ryzyka wigzgcego sie z brakiem mozliwosci
odzyskania zwrotu wyptaconych srodkéw) prowadzitoby do zubozenia po stronie banku. Stad
tez nalezy przyja¢, ze odmienne uksztaltowanie umowy kredytu sprzeczne bedzie z
wlasciwoscig stosunku prawnego — o ile oczywiscie do zawarcia umowy nie doszio na
szczegoblnych zasadach, przewidujacych inny sposéb zabezpieczenia bankowi zwrotu srodkow
(np. doptaty uiszczane przez inny podmiot niz kredytobiorca).

Taki rezultat wigzatby sie wtasnie z zawarciem umowy kredytowej, w ktorej doszioby do
ustalenia i wyptaty kapitatu kredytu w walucie polskiej, zas odptatnos¢ bytaby przewidziana w
oparciu o wskazniki catkowicie nieadekwatne do ekonomicznej wartosci waluty bedacej
podstawag rozliczen stron. Nie ma przy tym znaczenia, czy w okresie od zawarcia umowy do
chwili obecnej doszto w istocie do znaczacej nierbwnowagi pomiedzy przyjeta stopa procentowa
a spadkiem wartosci waluty polskiej (inflacjg). Ocenie podlegaja bowiem skutki jakie moga
wynika¢ z odwotania sie do niewlasciwe] podstawy ustalania oprocentowania, nie zas ich
rzeczywiste zaistnienie, tym bardziej w sytuacji, w ktérej wykonywanie umowy nie zakonczyto
sie.

Niezaleznie od powyzszego, umowe kredytu zastrzegajgca, ze oprocentowanie jest
ustalane w oparciu o wskazniki nieodpowiadajace walucie, w jakiej zostat udzielony kredyt,
nalezatoby uzna¢ za sprzeczng z zasadami wspéitzycia spotecznego. Sprzecznos$¢ czynnosci
prawnej z zasadami wspotzycia spotecznego oznacza, ze czynnosS¢ prawna jest negatywnie
oceniana w Swietle regut lub wartoSci moralnych powszechnie w spofeczenstwie
akceptowanych. Chodzi m.in. o réwnos¢ faktyczng stron, stusznosé kontraktowag czy wolng
konkurencje. Przyjecie, ze mozliwe jest istnienie umowy kredytu w omawianym ksztaicie bytoby
niesprawiedliwe wobec tych kredytobiorcéw, ktérzy w tym samym czasie zawarli umowy o
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kredyty udzielane i sptacane bezposrednio w walucie polskiej, a wiec umowy o kredyty
nieindeksowane do waluty obcej, ponoszac przy tym z reguly wyzsze koszty zwigzane z
korzystaniem z cudzego kapitatu.

Rownoczesnie nalezatoby uznad, ze dosztoby do nadmiernego naruszenia, tym razem
na korzys¢ konsumenta, rownowagi kontraktowej stron. Wysoko$¢ Swiadczenia konsumenta, tj.
obcigzajgcego go obowigzku wynagrodzenia za korzystanie z cudzego kapitatu, pozostawataby
bowiem nieadekwatna do stawek istniejagcych na rynku.

Powyzsze konsekwencje stwierdzenia abuzywnosci czesci postanowien umowy dla
mozliwosci dalszego umowy funkcjonowania w ksztalcie nieprzewidzianym przez strony, nie
stanowig naruszenia zasad okreSlonych w dyrektywie 93/13. Celem dyrektywy, wprost
wyrazonym w jej motywach, jest nie tylko ochrona konsumentéw, ale tez ulatwienie
ustanawiania rynku wewnetrznego poprzez stymulowanie konkurencji. Okreslenie minimalnego
poziomu ochrony konsumentow stanowi srodek do celu, jakim jest istnienie rynku wewnetrznego
opartego na zasadach konkurencyjnosci.

Nie budzi przy tym watpliwosci, ze eliminacja z umowy postanowieh niedozwolonych
powinna by¢ korzystna dla konsumenta, rownoczesnie wywierajac skutek odstraszajgcy wobec
przedsiebiorcy. Jednak réwnoczes$nie nalezy pamietaé, ze zadaniem przepiséw chronigcych
konsumenta jest przywrécenie rownowagi kontraktowej stron, nie za$ nadmierne i
nieusprawiedliwione uprzywilejowanie konkretnego konsumenta wobec przedsiebiorcy, czy tez
innych konsumentéw zawierajagcych podobne umowy. Stosowanie regulacji wynikajacych z
dyrektywy nie moze rowniez zachwia¢ konkurencjg na rynku, zmuszajgc czes¢ przedsiebiorcow
do wykonywania umow na zasadach tak znaczgco odbiegajgcych od tych, jakie analogiczne
umowy wykonujg inni przedsiebiorcy — nawet jesli jest konsekwencjg zastosowania w umowie
niedozwolonych postanowien. Réwnoczesnie nie jest podstawowym celem regulacji kodeksu
cywilnego o niedozwolonych postanowieniach umownych wymierzanie przedsiebiorcy sankciji.
Regulacje te odnoszg sie do stosunkéw pomiedzy konkretnymi, zindywidualizowanymi
podmiotami. Na gruncie prawa polskiego ogolny charakter, stuzacy realizacji wynikajacego z
art.7 dyrektywy obowigzku zapewnienia stosownych i skutecznych $srodkéw majacych na celu
zapobieganie stalemu stosowaniu nieuczciwych warunkéw w umowach stuzyly przede
wszystkim przepisy dotyczace abstrakcyjnej kontroli wzorcow umownych, a obecnie stuzg
regulacje zawarte w ustawie o ochronie konkurencji i konsumentéw.

Zgodnie z art.5883 kc, jezeli niewaznoscia jest dotknieta tylko czes¢ czynnosci prawnej,
czynnos¢ pozostaje w mocy co do pozostatych czesci, chyba ze z okoliczno$ci wynika, iz bez
postanowien dotknietych niewaznoscia czynnosé nie zostataby dokonana.

Wyeliminowanie z umowy postanowien dotyczgcych oprocentowania kredytu opartego o
stawke LIBOR nie prowadzi do powstania luki nie pozwalajgcej wykona¢ umowy. Brak
okreslenia wysokosci zmiennego oprocentowania w umowie moze by¢ uzupetniony badz przez
odwotania sie do zasad okreslonych we wzorcu umownym (regulaminie) dla kredytow
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udzielonych w ztotych polskich, badzZ tez, jesli pierwszy ze sposobéw okaze sie niemozliwy,
przez odwotanie do tresci art.35982 kc, ktory okresla, ze jezeli wysokosS¢ odsetek nie jest w inny
sposob okreslona, nalezg sie odsetki ustawowe.

Jednak majgc na wzgledzie poszanowanie woli stron umowy, jak rowniez niemozno$¢
przyjecia takich skutkbw wprowadzenia do umowy niedozwolonych postanowien, ktére bylyby
niekorzystne dla konsumenta, przyja¢ nalezato, ze z okolicznosci wynika, ze bez dotknietych
czesciowa niewaznoscig postanowieh dotyczacych wysokosci oprocentowania, umowa nie
zostataby zawarta. Dlatego tez nalezato stwierdzi¢, ze umowa kredytu zawarta miedzy stronami
jest w catosci niewazna.

Nie ma zatem zadnych powod6éw by uznaé, ze stwierdzenie niewaznos$ci catej umowy
odbytoby sie ze szkoda dla konsumenta, naruszajgc jego interes ekonomiczny - w szczegdélnosci
w sytuacji, w ktérej powodowie wywodzg swoje roszczenie rGwniez z niewaznosci umowy.

VIIl.  Aneks do umowy

Wobec przyjecia, ze z opisanych wyzej wzgledéw umowa kredytu jest niewazna, bez
znaczenia pozostaje zawarcie przez strony aneksu do niej.

W szczegdllnosci zawarty aneks nr 2 nie usuwa pierwotnej przyczyny uznania catej
umowy za niewazna, tj. niedozwolonego charakteru zawartych w niej postanowien dotyczacych
indeksacji kredytu. Ponadto aby mozliwe bylo przyjecie, ze konsument wyraza zgode na
zwigzanie go niedozwolonym postanowieniem umownym, konieczne jest aby zgoda taka zostata
wyrazona w sposob Swiadomy i wyrazny. Z pewnoscig nie sposob nadawaé aneksowi takiego
znaczenia, gdyz w zaden sposéb nie odnosi sie on do regulacji taczacego strony stosunku
prawnego przed zawarciem aneksu i jej skutkbw. Nie stanowi zatem potwierdzenia przez
kredytobiorce woli zwigzania go okreslonymi postanowieniami umownymi.

Réwnoczes$nie, nie stanowigc zgody na zwigzanie takimi postanowieniami, aneks nie
zawiera réwniez rozwigzan, ktére usuwatyby skutki istnienia umowy w dotychczasowym
ksztatcie. W braku wyraznie wyrazonej zgody konsumenta na zwigzanie ich postanowieniami
majacymi charakter niedozwolonych, tylko wprowadzenie rozwigzan, ktére w pemni usuwatyby
skutki zastosowania takich postanowieri, mozna by uznaé¢ za zamykajgce kwestie abuzywnosci
postanowien umowy.

IX. Ustalenie niewazno$ci umowy

Z szeroko opisanych wzgledow zawarta pomiedzy stronami umowa kredytu byta
niewazna.

Dodatkowg przestankg zasadnosci powdédztwa o ustalenie jest, zgodnie z art.189 kpc,
istnienie interesu prawnego w zgtoszeniu zgdania ustalenia. W ocenie sgdu powdd miat interes
prawny w takim ustaleniu, pomimo czesciowego uwzglednienia powddztwa o zaptate. Zawarta
pomiedzy stronami umowa kredytowa wygenerowata diugoterminowy stosunek prawny, ktory
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nie zostat dotychczas wykonany. Ewentualne uwzglednienie roszczen kredytobiorcy o zaptate
(zwrot) naleznosci spetnionych dotychczas na rzecz banku nie reguluje w sposéb definitywny
wzajemnych relacji stron. Wniosek przeciwny bylby zasadny tylko przy przyjeciu, ze
prawomocne orzeczenie sgdu wigze nie tylko w zakresie sentencji, ale réwniez motywow
rozstrzygniecia, co do czego nie ma jednak zgody w orzecznictwie i doktrynie'®. Tymczasem
stwierdzenie niewaznosci umowy przesadza nie tylko o mozliwosci domagania sie zwrotu juz
spetnionych Swiadczen. Rozstrzyga réwniez w sposéb ostateczny o braku obowigzku spetniania
na rzecz banku Swiadczen w przysziosci, a wiec o zezwoleniu na zaprzestanie splaty kolejnych
rat kredytu. Ustalajace orzeczenie sadu znosi wiec watpliwosci stron i zapobiega dalszemu
sporowi 0 roszczenia banku wynikajgce z umowy. Na tym za$ polega interes prawny w
rozumieniu art. 189 kpc.

Podzieli¢ nalezy poglad wyrazony w podobnej sprawie przez Sad Apelacyjny w
Katowicach'®, ktéry stwierdzajac ogoélnie iz ,Rozstrzygajgc watpliwosci zwigzane z pojeciem
"interesu prawnego" wskazac nalezy, ze obecnie jest ono pojmowane szeroko, tzn. nie tylko w
Sposob wynikajgcy z tresci okreslonych przepiséw prawa przedmiotowego, lecz takze w sposob
uwzgledniajgcy 0golng sytuacje prawng powoda. UzaleZnienie powddztwa o ustalenie od
interesu prawnego nalezy zatem pojmowac elastycznie, z uwzglednieniem celowosciowej jego
wyktadni, konkretnych okolicznosci danej sprawy oraz tego, czy w drodze innego powodztwa
strona moze uzyskac petng ochrone. Przyjmuje sie powszechnie w orzecznictwie i doktrynie, ze
interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c., istnieje wowczas, gdy zachodzi niepewnos$¢ stanu
prawnego lub prawa, powodujgca potrzebe ochrony prawnej. Niepewnos¢ ta musi miec
charakter obiektywny, tj. istnieC na podstawie rozumnej oceny sytuacji, w ktorej powdd
wystepuje z tego rodzaju powddztwem. Dlatego tez nie mozna zakwestionowac interesu
prawnego w zadaniu ustalenia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma ono znaczenie zaréwno
dla obecnych jak i przyszlych mozliwych, ale obiektywnie prawdopodobnych stosunkéw
prawnych | praw, czy sytuacji prawnej podmiotu wystepujgcego z zgadaniem (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 2 lutego 2006 r., Il CK 395/05)”, wskazal nastepnie, ze ,Powodowie majg prawo
do uzyskania odpowiedzi na pytanie czy w/w umowa [umowa kredytu] ich wigze, jesli tak to w
jakim zakresie i na jakich warunkach powinni ja wykonywac. Najlepszq drogg prawng uzyskania
odpowiedzi na te pytania, rozwiania istniejgcych watpliwosci, jest powddztwo o ustalenie. Gdyby
przyjac¢ tok rozumowania pozwanego, oznaczatoby to, ze powodowie powinni wstrzymac sie ze
spfatg rat kredytu, poczeka¢ na wniesienia przez pozwanego przeciwko nim sprawy o zapfate i
w tamtym postepowaniu podnosi¢ zarzut abuzywnosSci postanowienn umowy i jej niewaznosci.
Inna ewentualna droga to pozwanie banku o zwrot dotychczas uregulowanych przez powodow
rat kredytu. Tyle tylko, Zze w istocie w wypadku niewaznosci umowy to bank bytby wierzycielem
powoddw, gdyz zdofali zwrocic¢ tylko czes¢ kapitatu. Wskazane drogi prawne nie dajg petnej
ochrony praw powodoéw w sposob prostszy i fatwiejszy. Natomiast sprawa o ustalenie daje

8 por. np. wyroki SN z dnia 20 stycznia 2016 r., IV CSK 282/15 oraz z dnia 15 stycznia 2015 r., IV CSK 181/14.

” wyrok z 8 marca 2018 r., sygn. | ACa 915/17.
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powodom mozliwosS¢ uzyskania petnej ochrony w kazdej ze sfer umowy, ktére obiektywnie
budzag watpliwosci.”

X. Zwrot nienaleznego $wiadczenia

Zgodnie z art. 405 kc kto bez podstawy prawnej uzyskat korzys¢ majgtkowa kosztem
innej osoby, obowigzany jest do wydania korzysci w naturze, a gdyby to nie byto mozliwe, do
zZwrotu jej wartosci. Przepis ten stosuje sie w szczegoélnosci do swiadczenia nienaleznego, tj.
takiego, w ktorym ten, kto je spemit, nie byt w ogole zobowigzany lub nie byt zobowigzany
wzgledem osoby, ktérej Swiadczyt, albo jezeli podstawa Swiadczenia odpadta lub zamierzony cel
Swiadczenia nie zostat osiggniety, albo jezeli czynno$¢ prawna zobowigzujaca do Swiadczenia
byla niewazna i nie stata sie wazna po spetnieniu Swiadczenia (art.41081 i 2 kc).

Skutkiem stwierdzenia niewaznosci catej umowy bylo uznanie, ze spetnione przez
powoda $wiadczenia nie mialy oparcia w taczacej strony umowie.

Powyzsze nie oznacza jednak, ze Swiadczenia powoda byly w catosci nienalezne. O
Swiadczeniu nienaleznym moze by¢ mowa jedynie w sytuacji gdy spetniane jest bez waznej i
skutecznej podstawy prawnej. Tymczasem powodowie w niniejszej sprawie spetniali
Swiadczenia polegajace na zwrocie pozwanemu srodkow, ktére wczesniej od niego otrzymali.

Nie moze budzi¢ watpliwosci, ze Swiadczenie ze strony powoda nastepowato z zamiarem
zwrotu wczesniej otrzymanych Srodkéw. W tej sytuacji nawet wobec uznania umowy za
niewazng istnieje wiec stosunek prawny, ktdry stanowi podstawe tak dokonanych przesunieé
majatkowych. Sa to wkasnie powotane przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu.

Podkresli¢ nalezy, ze majgcy w nich zrodio stosunek prawny powstaje z momentem
zaistnienia okreslonych w przepisie przestanek. Dla jego istnienia nie jest potrzebna jakakolwiek
aktywnos$¢ wierzyciela polegajaca np. na wezwaniu do spetnienia Swiadczenia. Wezwanie takie
moze jedynie okresli¢, zgodnie z art.455 kc, termin spetnienia $wiadczenia, nie ma natomiast
znaczenia kreujgcego zobowigzanie. Brak wezwania ze strony pozwanego do spetnienia
Swiadczenia oznacza zatem jedynie, ze nie nadszedt jeszcze termin jego spetnienia. Jednakze
art.411 kc jednoznacznie wyklucza mozliwosé zwrotu Swiadczenia spetnionego zanim
wierzytelnos¢ stata sie wymagalna.

Stad tez Swiadczenia pieniezne w walucie polskiej ze strony powoda na rzecz
pozwanego maja swoja podstawe prawng i nie stanowig nienaleznego S$wiadczenia do
momentu, w ktorym nie przekroczylyby swoja wysokoscia kwot, ktére powodd otrzymat od
pozwanego, tj. 340 585,71 zt. W dacie zamkniecia rozprawy taka sytuacja jeszcze nie nastapita.

Niezaleznie od powyzszego, nawet Sciste przestrzeganie odrebnosci roszczeh stron
niewaznej umowy wzajemnej o zwrot spetnionych przez kazda ze stron $wiadczen® (co w

2 przy czym sadowi znane sa poglady doktryny i orzecznictwa odnoénie tego zagadnienia. Jednakze nalezy zwréci¢
uwage, ze nie sg one jednolite. M.in. w uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 8 marca 2013 r., sygn.
29



ocenie sgdu w przypadku, w ktérym oba Swiadczenia stanowig Swiadczenia pieniezne wyrazone
w tej samej walucie, nie jest uzasadnione), nie mogtoby doprowadzi¢ do uwzglednienia
powddztwa.

Zarbwno rolg przepisbw o0 bezpodstawnym wzbogaceniu, jak i przepisbw o
niedozwolonych postanowieniach umownych jest przywrdcenie zachwianej na skutek réznych
zdarzenh (zachowan) rownowagi pomiedzy okreslonymi podmiotami. Stosowanie tych przepisow
nie moze jednak prowadzi¢, w Swietle zasad wspotzycia spotecznego, do znacznego zachwiania
takiej réwnowagi w przeciwnym kierunku. Nie znajduje akceptacji sadu sytuacja, w ktorej
kredytobiorca, bedgcy strong umowy uznanej za niewazng po kilku latach jej bezkonfliktowego
wykonywania przez obie strony, miatby realizowac swoje roszczenie o zwrot kwot przekazanych
kredytodawcy w trakcie wykonywania umowy bez réwnoczesnego dokonania kompleksowych
wzajemnych rozliczen. Postugiwanie sie przez przedsiebiorce niedozwolonymi postanowieniami
umownymi w zadnym razie nie uzasadnia mozliwosci dopuszczenia do stanu, w ktorym
konsument nie tylko korzysta¢ bedzie ze spelnionego na jego rzecz $Swiadczenia ale
réwnoczesnie uzyska zwrot spetnionych przez siebie $Swiadczen — przy czym oba wzajemne
Swiadczenia beda mialy charakter Swiadczen pienieznych. Bytoby to nie tylko zbyt krzywdzace
dla przedsiebiorcy ale tez sprzeczne z ogélnie przyjetymi zasadami uczciwosci i stusznosci,
nakazujacymi zwrot niestusznie otrzymanych korzysci majatkowych. Dostateczng sankcja dla
przedsiebiorcy jest wyeliminowanie z umowy niedozwolonych postanowien, tym bardziej jesli
skutkuje ono, jak w niniejszej sprawie, niewaznoscig catosci umowy. W ten sposéb
przedsiebiorca nie tylko nie osigga zamierzonych korzysci, zysku, ale tez ponosi niekorzystne
konsekwencje wczesniejszego spetnienia swojego Swiadczenia.

Réwnoczes$nie przyjecie, ze mozliwe jest aby konsument uzyskat zwrot catosci swoich
Swiadczen, polegajacych przeciez w istocie na zwracaniu przedsiebiorcy tego, co od niego
uprzednio otrzymat, z réwnoczesnym brakiem pewnosci co do skutecznosci roszczen
przedsiebiorcy (moga one nie zostac zrealizowane z réznych przyczyn, zaréwno ze wzgledu na
konstrukcje instytucji bezpodstawnego wzbogacenia, ewentualne ich przedawnienie, czy tez
sytuacje majatkowg konsumenta), byloby razaco niestuszne przy uwzglednieniu sytuacji innych
podmiotéw, ktére pozostajg w stosunkach kredytowych. Ogdlnie przyjeta zasadg jest, ze
korzystanie z srodkéw udostepnionych przez bank wigze sie z koniecznoscig ich zwrotu, jak i
koniecznoscig uiszczenia na rzecz banku odpowiedniego wynagrodzenia. Okolicznos¢, ze ze
wzgledu na nieprawidlowe dziatanie przedsiebiorcy konsument byt zobowigzany do
nadmiernych swiadczen nie oznacza, ze uzasadnione jest aby do takich swiadczen w ogdle nie
byt zobowigzany. O ile wiec nieprawidtowe zachowanie przedsiebiorcy moze stanowi¢ podstawe
do stwierdzenia niewaznosci umowy i pozbawienia go spodziewanych zyskéw, to nie moze
prowadzi¢ do catkowicie nieuzasadnionego zubozenia.

V ACa 1003/12 wskazuje sie, ze w sytuacji gdyby umowa kredytowa okazataby sie niewazna to kwestig sporna
mogtaby by¢ jedynie rdznica pomiedzy kwotg oddang kredytobiorcy do dyspozycji a kwotg zwrécong przez
kredytobiorce.
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Istnienie sytuacji, w ktérych zwrot nienaleznego Swiadczenia jest wykluczony ze wzgledu
na czynniki odwotujace sie do sfery moralnosci i uczciwosci, przewiduje ustawodawca. Zgodnie
z art.411 pkt 2 kc nie mozna zadac¢ zwrotu Swiadczenia jezeli spetnienie Swiadczenia czyni
zadosS¢ zasadom wspoizycia spotecznego. Cho¢ dotychczas przepis ten zazwyczaj byt
stosowany w innych stanach faktycznych, w ocenie sgdu nie ma zadnych przeszkéd aby znalazt
on swoje zastosowanie rowniez w niniejszej sprawie w przypadku przyjecia, ze Swiadczenie
powdodki miato charakter Swiadczenia nienaleznego.

Podsumowujac, konsument — nawet jesli stat sie ofiarg stosowania przez przedsiebiorce
niedozwolonych postanowien umownych — nie moze by¢ uprawniony do zadania zwrotu catosci
spetnionych przez siebie $Swiadczeh bez réwnoczesnego przeprowadzenia wzajemnych
rozliczeh stron. Tego wymagajag o0gollne reguly stusznosci i uczciwosci. Rola majgcych
zastosowanie w niniejszej sprawie przepisOw jest bowiem ochrona konkretnego konsumenta
przed niekorzystnymi dla niego skutkami nieuczciwych i nierzetelnych dziatan przedsigbiorcy,
nie zas wymierzanie przedsiebiorcy swoistego rodzaju kary finansowej potaczonej z
rébwnoczesnym niestusznym wzbogaceniem konsumenta. Jesli rezultat ich zastosowania
prowadzi do takich skutkéw, to wymaga korekty z odwotaniem do przewidzianych w systemie
klauzul generalnych.

Takie stanowisko nie pozbawia przy tym konsumenta mozliwosci ochrony jego intereséw.
Oczywiscie ze wzgledu na faktyczng przewage banku zaprzestanie spetniania swoich
Swiadczeh byloby ryzykowne. Nie ma jednak przeszkéd aby zamiast zgdania zasadzenia
konsument, wystgpit z zgdaniem ustalenia niewaznosci umowy. Bez watpienia istnie¢ bedzie
interes prawny w zgtoszeniu takiego zgdania.

W rezultacie zadania powoda zasgdzenia od pozwanego wskazanych w ziotych kwot nie
znajdowaty swojej podstawy prawnej, a powédztwo w tym zakresie podlegato oddaleniu.

Odrebnag kwestig pozostaje jednak istnienie roszczen o zwrot kwot, ktére z racji ich
zaptaty we frankach szwajcarskich nie mogg by¢ uznawane za zwrot wyptaconego w ztotéwkach
Swiadczenia banku. Nie ma podstawy prawnej, ktéra umozliwiata zaptate w walucie obcej
zobowigzania wyrazonego w ztotych, skoro roszczenie banku o zwrot nienaleznego $wiadczenia
przystugiwato w tej walucie, w ktérej Swiadczenie zostato spetnione. Nie istnieje zatem zadna
podstawa prawna Swiadczenia spetnionego we frankach szwajcarskich.

Ponadto sptacone we frankach kwoty nie moga by¢ zaliczone na poczet sumy, ktorg
powod maja obowigzek zwrdci¢ pozwanemu, poniewaz ani umowa, ani ustawa nie okreslajg
wiasciwego kursu po jakim nalezatoby przeliczy¢ kwoty uiszczone we frankach szwajcarskich na
Ztote polskie.

W zwigzku z tym zadanie zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda kwoty we
frankach szwajcarskich podlegato uwzglednieniu w oparciu o art. 410 § 1 kc w zw. z art. 405 kc.
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O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 Kkc, przyjmujac ze pozwany zostat
wezwany do spetnienia Swiadczenia we frankach szwajcarskich poprzez doreczenie mu pisma z
14 sierpnia 2018 roku, co nastgpito na rozprawie 10 wrzesnia 2018 roku. Wczesniejsze
wezwania nie obejmowaly tak okreslonego $wiadczenia, odnoszac sie jedynie do kwot w ztotych
polskich. Zgodnie z art. 455 kc $wiadczenie powinno zosta¢ spetnione niezwlocznie po
wezwaniu pozwanego do jego wykonania. Uwzgledniajgc doreczenie wezwania na rozprawie
oraz czas niezbedny dla podjecia czynnosci organizacyjnych, nalezato przyja¢ ze Swiadczenie
powinno zosta¢ spetnione w ciggu 14 dni, a wiec do 24 wrzesnia 2018 roku. Dopiero od
kolejnego dnia pozwany znajdowat sie w opdznieniu uzasadniajgcym zasadzenie odsetek.

XI. Koszty procesu

O kosztach procesu sad orzekt na podstawie art. 100 kpc, uznajac, ze powdd wygrat
sprawe w 3/4. W niniejszej sprawie trudno byloby dokona¢ Scistego procentowego wyliczenia
stopnia wygrania sprawy. Jednak uwzglednienie zasadniczych zarzutow strony powodowej,
wskazujgcych na niewazno$¢ umowy, a jedynie czesciowe oddalenie zgdania zaptaty, nakazuje
uznac strone powodowg za wygrywajaca sprawe w przewazajacej czesci.

Uwzgledniajac ztozony charakter sprawy oraz wielo$¢ zgtoszonych roszczen, sad uznat,
ze wynagrodzenie petnomocnikéw kazdej ze stron powinno wynosi¢ 115% stawki minimalnej, a
wiec kwoty 6 210 zt. Ponadto kazda ze stron poniosta koszt 17 zt optaty skarbowej, a powod
ponadto 1 000 zt optaty. Lgcznie koszty wynosity 13 454 zi, z tym po stronie powoda 7 227 zi, a
po stronie pozwanego 6 227 zt. Powod powinien ponies¢ 3 363,50 zt (1/4 x 13 454 z}), stad tez
zasadzeniu na jego rzecz podlega réznica pomiedzy kosztami poniesionymi a powyzszg kwota)
(3 863,50 =7 227 zt — 3 363,50 z#).

Wobec powyzszego, sad orzekt jak w sentencji wyroku.

Zarzadzenie:

odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikom stron.
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