sygn. XXV C 2959/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2021 roku

Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydziat Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia (del.) Kamil Gotaszewski

Protokolant Katarzyna Konarzewska

po rozpoznaniu 30 kwietnia 2021 roku w Warszawie na rozprawie

sprawy 2 powsaztva . I

przeciwko Getin Noble Bank SA w Warszawie

0 ustalenie i zaptate

ustala, ze umowa kredytu hipotecznego z 12 czerwca 2008 roku

nr DK/KR-HIPij/08 zawarta pomiedzy | |
I = \oble Bank SA w Warszawie — Oddziat Specjalistyczny Metrobank jest
niewazna,

zasadza od Getin Noble Bank Spoétki Akcyjnej z siedziba w Warszawie na rzecz
I B (oc:nie) kwote 118 365,46 2zt (sto
osiemnascie tysiecy trzysta szes$cdziesigt pie¢ ziotych czterdzieSci szeS¢ groszy) z
ustawowymi odsetkami za opdznienie od 29 listopada 2018 roku do 21 kwietnia 2021
roku

z tym ze spehnienie Swiadczenia powinno nastgpi¢ za jednoczesnym zaoferowaniem
przez powodow |GG T -ozvvanemu Getin Noble
Bank Spotce Akcyjnej z siedzibg Warszawie kwoty 800 000 zt (osiemset tysiecy ziotych)
albo zabezpieczeniem roszczenia pozwanego o zaptate tej kwoty;

w pozostatym zakresie oddala powddztwo o zaptate;

zasadza od Getin Noble Bank Spoétki Akcyjnej z siedzibg w Warszawie na rzecz
I B <oty po 8 608,50 zt (osiem tysiecy
szesc€set osiem ziotych piecdziesiat groszy) tytutem kosztéw procesu, w tym po 8 100 zt

(osiem tysiecy sto ztotych) tytutem kosztéw zastepstwa procesowego.
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Uzasadnienie

l. Zadania stron

W pozwie wniesionym 13 grudnia 2018 r. powodowie ||| G

zazgdali zasadzenia solidarnie na ich rzecz od pozwanego Getin Noble Bank S.A z siedzibg w
Warszawie kwoty 118 365,46 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia
29 listopada 2018 r. do dnia zaptaty, stanowigcych sume nadptaconych rat kredytu hipotecznego
nr DK/KR-HIPfJjjjjj/08. indeksowanego do CHF, w okresie od 1 stycznia 2009 roku do 8
pazdziernika 2018 roku.

Powstania nadptaty powodowie upatrywali w zastosowaniu do rozliczen stron niedozwolonych,
ze wzgledu na dowolne wyznaczanie w tabelach kursow kupna lub sprzedazy franka
szwajcarskiego oraz zastosowanie dwoch miernikdw wartosci (kursu kupna i sprzedazy),
postanowienn umownych dotyczacych indeksacji kredytu.

Ewentualnie powodowie wskazywali na niewazno$¢ umowy kredytu w przypadku
uznania kwestionowanych postanowien za okre$lajgce gtowne $Swiadczenia stron oraz ze
wzgledu na naruszenie art. 69 Prawa bankowego oraz natury stosunku kredytu.

Pismem z 15 lutego 2021 roku powodowie rozszerzyli zgdanie poprzez zgtoszenie zgdania
ustalenia, ze zawarta umowa kredytu jest niewazna.

Pozwany Getin Noble Bank SA z siedzibg w Warszawie wnosit 0 oddalenie powédztwa w
catosci.

Il. Rozstrzygniecie

Umowa jest niewazna przede wszystkim ze wzgledu na skutek jaki wigze sie z
wyeliminowaniem z umowy klauzul przeliczeniowych na skutek uznania, ze klauzula okreslajgca
zasady ustalania kurs6w stuzgcych do przeliczen niezbednych dla wykonania umowy, stanowi
niedozwolone postanowienie umowne.

Nie ma przy tym znaczenia czy klauzule indeksacyjng uzna sie za jedno postanowienie czy
zespot odrebnych postanowien, tj. wprowadzajgcych do umowy mechanizm indeksowania kwoty
kredytu (klauzula ryzyka walutowego) i odrebnych postanowien przewidujacych zastosowanie
kursow okreslonych w tabeli kursow dla jego wykonania (klauzula spreadu walutowego). W
kazdym przypadku wadliwos¢ postanowien odsylajgcych do tabel kurséw powoduje ten sam
skutek — umowa nie moze by¢ wykonywana, co stanowi podstawe przyjecia ze jest niewazna.
Zawarcie w umowie kredytu indeksowanego postanowien umozliwiajacych bankowi
jednostronne ksztattowanie kurséw walut stuzacych wykonaniu indeksacji co do zasady
prowadzi¢ bedzie do niedozwolonego charakteru takich postanowien, a w konsekwenciji
niewaznosci umowy. Odmienna ocena w zakresie ich niedozwolonego charakteru mozliwa jest
jedynie w szczegélnych okolicznosciach zwigzanych z procesem zawierania i hegocjowania
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postanowien umownych (np. indywidualne uzgodnienie postanowier, zawarcie umowy w
warunkach, w ktérych bank nie wykorzystal swojej przewagi kontraktowej — nie doszto do
narzucenia niekorzystnych dla kredytobiorcy postanowien w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami). Nie nalezy do takich okolicznosci dokonanie przez kredytobiorce wyboru kredytu
indeksowanego. Innych okolicznosci mogacych wplynaé na dokonanie odmiennej oceny bank
nie powotywat, a tym bardziej nie udowodnit.

W tej sytuacji nie bylo potrzeby odnoszenia sie do argumentacji dotyczacej zakresu udzielonej
powodom informacji o ryzyku zwigzanym z zawarciem umowy kredytu indeksowanego (trzeba
przy tym zauwazy¢, ze sg to zagadnienia wprowadzone do procesu przez pozwanego, gdyz
pozew nie odwolywat sie do nich). Umowa okazala sie niewazna bez wzgledu na to, czy
powodowie zostali w spos6b prawidtowy poinformowani o ryzyku, czy tez nie. Celem procesu
jest rozstrzygniecie o zgtoszonym zadaniu, a zakres podstawy faktycznej rozstrzygniecia i
postepowania dowodowego powinien byé podporzadkowany temu celowi, a nie stuzyé
roztrzgsaniu wszystkich kwestii spornych miedzy stronami.

I, Stan faktyczny

W dniu 13 czerwca 2008 roku powodowie zawarli z Noble Bank SA w Warszawie — Oddziat
Specjalistyczny ~ Metrobank umowe kredytu hipotecznego nr  DK/KR-HIP/Jjjjjjj/08
indeksowanego do CHF (umowa k.31-34).

Podstawg zawarcia umowy byt wniosek o udzielenie kredytu hipotecznego z 08 maja 2008 roku
(wniosek k.119-121). We wniosku wskazana zostata kwota 800 000 zt jako kwota kredytu i CHF
jak waluta kredytu.

Jako cel kredytu wskazano we wniosku budowe systemem gospodarczym. Nieruchomosé
oznaczono we wniosku poprzez nr ksiegi wieczystej: 63871.

Przed zawarciem umowy kredytu kredytobiorca ztozyt, datowane na 13 czerwca 2008 roku
»O8wiadczenie o ryzyku walutowym i stopy procentowej” (oswiadczenie k.122-123), zawierajace
m.in. oSwiadczenia, ze:

przedstawiono mu oferte kredytu hipotecznego w ziotych polskich oraz ze wybrat kredyt
indeksowany kursem waluty obcej, bedgc uprzednio poinformowany o ryzykach zwigzanych z
zaciagnieciem kredytu hipotecznego indeksowanego kursem waluty obcej;

jest swiadomy faktu, ze w przypadku kredytow indeksowanych kursem waluty obcej ponosi
ryzyko kursowe, co oznacza, ze zaréwno wysokos¢ zadluzenia tytutem zaciggnietego kredytu
jak i rata kredytu — przeliczona na PLN na dany dzien — podlega ciggtym wahaniom w zaleznosci
od aktualnego kursu waluty;

jest Swiadomy faktu, ze rzeczywiste koszty obstugi diugu moga sie finalnie okaza¢ znaczaco
wyzsze od wczesniej zatozonych;

jest Swiadomy faktu, ze wybierajgc zadluzenie w walucie obcej aktualnie korzysta z
oprocentowania nizszego w poréwnaniu z kredytem ziotowym i sptaca miesiecznie nizsza rate
kredytu oraz ze wynika to ze znacznej réznicy w wysokosci stawek referencyjnych, ktore sg
podstawag do ustalenia oprocentowania kredytu.

3



14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.
23.

,O8wiadczenie o ryzyku walutowym i stopy procentowej” zawierato réwniez informacje, ze
ryzyko walutowe i ryzyko stopy procentowej to sytuacja, w ktorej raty sptaty kredytu moga sie
zmienia¢ (w gore lub w dot) w zaleznosci od wahan kursu waluty i wahan rynkowych stop
procentowych. Ponadto o$wiadczenie zawieralo Modelowe Symulacje Wariantow Sptat Kredytu
Dla R6znych Pozioméw Kurséw Walut I/Lub Stopy Procentowej przedstawiajgce wplyw zmian
oprocentowania i kursu waluty kredytu na wysoko$¢ miesiecznych rat przy zatozeniu, ze
udzielono kredytu denominowanego do CHF (1CHF=2,5PLN) w wysokosci 200 tys. zt na okres
30 lat, a raty sptaty sa réwne. W symulacji przedstawiono 6 wariantow, w ktérych wysokos¢
stopy procentowej wynosita 3,40 % (warianty 1 i 2), 4,12 % (war. 5), 6,15 % (war. 3) lub 7,40 %
(war. 4 i 6), a kurs PLN/CHF — 2,5803 (war. 1 i 3-5) lub 2,8822 (war. 2 i 6), w wyniku czego
przyblizona miesieczna rata wahata sie od 886,96 zt do 1546,78 zi.

Dokument zawierat rowniez oswiadczenie o tresci: jestem/Smy Swiadomy/a/i faktu, ze
uruchomienie kredytu i sptata rat kredytowych nastepuje wedtug kursu kupna i sprzedazy waluty
obcej, do ktérej denominowany jest kredyt. Akceptuje, iz w zwigzku z tym miesieczne raty
kredytu powiekszone sg o tzw. spread (réznice pomiedzy kursem kupna i sprzedazy walut).
Spread ten moze by¢ zmienny w zaleznosci od warunkoéw rynkowych i polityki Banku. Mozliwe
sg odchylenia stosowanego przez Noble Bank S.A. kursu kupna i sprzedazy o, odpowiednio, do
5% od kursu rynkowego wymiany walut. (...)”

Na podstawie umowy (82) bank udzielit powodom kredytu w kwocie 807 600 zt. Kredyt byt
indeksowany do waluty obcej CHF. Przeznaczeniem kredytu byt budowa systemem
gospodarczym oraz ubezpieczenie od wzrostu stopy procentowej. Okres kredytowania wynosit
420 miesiecy.

Uruchomienie kredytu nastepowato w ztotych przy jednoczesnym przeliczeniu w dniu wyptaty na
franki szwajcarskie zgodnie z kursem kupna dewiz obowigzujgcym w banku w dniu
uruchomienia (83 ust.8).

Sptata kredytu miata nastgpi¢ w 420 réwnych ratach kapitatowo-odsetkowych (84 ust.1). Sptata
miata nastepowac w ztotych (84 ust.2).

Metode i terminy ustalania kursu wymiany walut okres$la ,Regulamin Kredytowania
Hipotecznego Noble Bank S.A. w Warszawie - Oddziat Specjalistyczny Metrobank” (regulamin
k.35-40), ktory stanowi integralng czes¢ umowy i zatgcznik do niej (84 ust. 4, § 13 i 81 umowy).
Zgodnie z 812 ust. 6 regulaminu sptata kredytu nastepuje zgodnie z harmonogramem spiat
stanowigcym zatgcznik do umowy kredytu. W przypadku kredytu denominowanego
Harmonogram Spfat jest wyrazony w walucie kredytu. Kwota raty sptaty obliczana jest wedtug
kursu sprzedazy dewiz obowigzujacego w banku na podstawie Tabeli Kurséw z dnia sptaty (812
ust.7 regulaminu).

Tabelg Kurséw jest tabela kurséw kupna/sprzedazy walut Noble Bak S.A. obowigzujaca o godz.
9.30 w dniu, w ktérym nastepuje operacja (82 lit. m regulaminu).

Na wniosek kredytobiorcy bank mogt wyrazi¢ zgode na zmiane waluty kredytu (813 regulaminu).
Zgodnie z 85 umowy kredytowej, oprocentowanie kredytu jest zmienne. Na oprocentowanie
kredytu sktada sie stopa referencyjna LIBOR 3M (CHF) oraz statla marza banku w wysokosci
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2,20 %, za$ po ustanowieniu hipoteki — 1,20 %. Na dzien sporzadzenia umowy oprocentowanie
wynosito 4,91 %.

Calkowity koszt kredytu na dzieh sporzadzenia umowy okreslono na kwote 1 834 432,24 zt bez
uwzglednienia ryzyka kursowego (86 ust. 3 umowy).

Zabezpieczeniem kredytu byla m.in. hipoteka kaucyjna do kwoty 1 372 920 zt (87 ust.1 umowy).
Integralng czes¢ umowy i zatgcznik do niej stanowito, obok Regulaminu, rowniez oméwione
wczeséniej ,Oswiadczenie o ryzyku walutowym i ryzyku stopy procentowe;j.

07 lipca 2009 roku strony zawarly sporzgdzony 15 czerwca 2009 r. aneks nr 1 do umowy o
kredyt hipoteczny, ktéry przewidywat odroczenie ptatnosci czesci rat odsetkowych (aneks nr 1
k.41-42).

22 grudnia 2009 roku strony zawarly sporzadzony 22 grudnia 2009 r. aneks nr 2 do umowy o
kredyt hipoteczny, w ktérym zmieniono kredyt indeksowany na kredyt walutowy w walucie
CHF(aneks nr 2 k.43-44).

Kredyt zostat wyptacony w kilku transzach 17 czerwca 2008 roku, 03 listopada 2008 roku, 28
stycznia 2009 roku i 21 maja 2009 roku (zaswiadczenie banku k. 48).

Do 08 pazdziernika 2018 r. powodowie uiscili na rzecz pozwanego kwote 397 977,09 zt (historia
spfaty kredytu - k. 50-53).

Sad pominat dowod z zeznan $wiadka ||l odyz sposob finansowania dziatalnosci
przedsiebiorcy oraz sposéb wykonywania umowy (obowigzujgce w banku, a niebedgce czescig
zawartej z powodami umowy zasady ustalania tabel kursowych) nie ma znaczenia dla oceny
uméw zawieranych przez niego z konsumentami.

Sad pominat tez dowdd z zeznan $wiadka || o0y kwestie wyboru kredytu
indeksowanego oraz informacji udzielonych kredytobiorcom przez zawarciem umowy, w tym
informacji o ryzyku, nie byla istotne przy przyjetej podstawie rozstrzygniecia. Pozwany nie
przytoczyt tez twierdzen o celu zawarcia umowy kredytu i sposobie wykorzystania kwoty
kredytu, ktére odbiegatyby od tresci umowy.

Z tych samych wzgledéw dowdd z przestuchania stron zostat ograniczony do tych faktéw, ktore
byly istotne dla przyjetej podstawy rozstrzygniecia.

Ponadto sad oddalit wniosek pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego poniewaz
rozstrzygniecie sprawy nie wymagato wiadomosci specjalnych. (wniosek dowodowy — k. 4,
postanowienie dowodowe — k.212).
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V. Niewazno$¢ umowy kredytu

1. Dopuszczalno$¢ umowy kredytu indeksowanego

Zgodnie z art. 69 ust. 1 Prawa bankowego przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie oddac do
dyspozycji kredytobiorcy kwote Srodkéw pienieznych a kredytobiorca zobowigzuje sie do
korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu
wraz z odsetkami w oznaczonych terminach sptaty oraz zaptaty prowizji od udzielonego kredytu.
W stanie prawnym obowiazujagcym w dacie zawarcia spornej umowy kredytu nie budzi
watpliwosci sadu dopuszczalnos¢ konstruowania zar6wno umow kredytu indeksowanego
(,waloryzowanego”) do waluty obcej, w ktorych wysokos¢ kwoty kredytu wyrazona w zitotych jest
okreslana (indeksowana) wedtug kursu danej waluty obcej w dniu wydania, jak i umow kredytu
denominowanego w walucie obcej, w ktérych warto$¢ kwoty kredytu jest wyrazona w walucie
obcej, ale jest uruchamiana w ztotych po przyjetym kursie przeliczeniowym. Z kolei jako czysty
kredyt walutowy jest okreslany w pismiennictwie kredyt udzielany i wyptacany w innej walucie
niz krajowa. Zauwazy¢ jednak trzeba, ze, szczegllnie przed wprowadzeniem tych poje¢ do
ustawy, kredytu o podobnej konstrukcji okreslane byty przemiennie kredytami indeksowanymi,
denominowanymi, waloryzowanymi czy walutowymi, w zaleznosci od praktyki i nazewnictwa
przyjetego przez poszczegolnych przedsiebiorcow.

Zastosowanie konstrukcji przeliczern pomiedzy walutg krajowg i walutami zagranicznymi w celu
ustalenia wysokosci swiadczen, do ktérych obowigzany jest kredytobiorca w ramach realizacji
obowigzku zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu i zaptaty odsetek nie narusza istoty umowy
kredytu. Nadal zachowana jest zasada, zgodnie z kt6rg bank udostepnia kredytobiorcy kapitat
kredytu, kredytobiorca go wykorzystuje i zobowigzany jest do zwrotu. Zastosowanie przeliczeh
oznacza jedynie modyfikacje wysokosci Swiadczen, do ktorych bedzie zobowigzany
kredytobiorca, ale nie ingeruje w 0g6lng konstrukcje umowy.

W przypadku kredytu indeksowanego oznacza to, ze umowa w sposob odmienny od tradycyjnej
umowy kredytu okre$la zasady splaty kredytu (art. 69 ust.2 pkt 4 Prawa bankowego),
wprowadzajgc modyfikacje w zakresie ustalenia kwoty podlegajgcej zwrotowi. Jednak wysokos$¢
Swiadczenia banku zostata okreslona wprost, gdyz umowa zawierata okreslenie kwoty kredytu
wyrazone liczbowo i w ztotych polskich. Nie moze zatem by¢ mowy o nieokre$leniu kwoty
kredytu i naruszeniu art. 69 ust. 2 pkt 2 Prawa bankowego.

Zawarta przez strony umowa kredytu, stanowigc klasyczng umowe kredytu indeksowanego, w
ktorej kwota udzielonego w ztotych kredytu zostata przeliczona na walute obca w celu ustalenia
wysokosci zobowigzania, a nastepnie S$wiadczen, kredytobiorcy, jest i byta prawnie
dopuszczalna, zawierajgc wszystkie elementy przedmiotowo istotne umowy kredytu bankowego.
Jest to jedna z wyksztalconych w obrocie odmian takiej umowy, zawierajgcg modyfikacje w
zakresie okreslenia wysokosci kwoty podlegajacej zwrotowi, a takze sposobu obliczania
wysokosci odsetek podlegajacych zaptacie wraz ze zwrotem kredytu.

Celem stron zawierajgcych takg umowe nie bylo jednak jedynie uzaleznienie wysokosci
Swiadczenia kredytobiorcy, tj. zwrotu otrzymanego kapitatu i zaptaty odsetek, od wartosci innego
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niz pienigdz polski miernika. Wprowadzenie ,klauzuli waloryzacyjnej” miato na celu
zastosowanie oprocentowania ustalonego w oparciu o wskazniki rynkowe odnoszace sie do
franka szwajcarskiego, a nie do waluty krajowej. Ustalenie wysokosci Swiadczenia kredytobiorcy
w odniesieniu do wartosci waluty obcej bylo skutkiem a nie przyczyng wprowadzenia
mechanizmu indeksaciji (tg bylo dgzenie do zastosowania nizszego oprocentowania i obnizenia
przez to odsetkowych kosztow kredytu).

Postanowien dotyczacych indeksacji nie mozna zatem uznac¢ za klauzule waloryzacyjng w
rozumieniu art. 358'82 kc?, nie tylko dlatego, ze odmienny byt cel ich wprowadzenia do umowy
(stronom nie chodzito o utrzymanie wartosci Swiadczenia, gdyz temu sluzyto zastrzezenie
oprocentowania adekwatnego do waluty, w ktérej okreslono wysokos¢ zobowigzania). Skutki
przeliczenia kwoty kredytu na walute obca bezposrednio oddziatujg na okreslenie wysokosci
gidwnych Swiadczen kredytobiorcy, a nie tylko na ich podwyzszenie. Tylko poprzez
zastosowanie przeliczenia mozliwe jest okreslenie wysokosci obu czesci Swiadczenia
kredytobiorcy — zar6wno zwrotu wykorzystanego kapitatu, jak i zaptaty odsetek. Co wiecej, w
zakresie zaptaty odsetek (oprocentowania) nie istnieje pierwotna, mogaca podlega¢ ewentualnej
waloryzaciji, kwota okreslona w ztotych polskich i strony nie przewidywaty obliczania odsetek od
tak wyrazonej kwoty (czego dowodzi rowniez zastosowanie stropy procentowej nieadekwatnej
do zobowigzan wyrazonych w ziotych).

Zabieg taki miesci sie w granicach swobody uméw — przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z art. 353"
kc strony zawierajgce umowe moga utozy¢ stosunek prawny wedtug swego uznania, byleby jego
treS¢ lub cel nie sprzeciwiaty sie wilasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom
wspéizycia spotecznego. Przy czym swoboda stron nie ogranicza sie jedynie do uzupetniania
tresci umowy nazwanej konstrukcjami okreslonymi w czesci ogdélnej prawa zobowigzan (np.
waloryzacja umowng). W ramach swobody umow miesci sie tez wprowadzenie rozwigzan
catkowicie nowych, jak i bedacych modyfikacja instytucji uregulowanych normami prawnymi. W
przypadku umoéw kredytu denominowanego czy indeksowanego miata miejsce wilasnie
modyfikacja istniejgcej umowy nazwanej — umowy kredytu, ktéra doprowadzita do wyksztatcenia
sie w obrocie pewnego rodzaju tych umow, cechujacych sie okreslonymi zasadami ustalania
Swiadczen stron. Wyksztalcenie sie w praktyce uméw o okreslonych cechach doprowadzito
nastepnie do ich czesciowej regulaciji.

Ot6z w ustawie z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy - prawo bankowe oraz niektorych
innych ustaw? przewidziano wprowadzenie do Prawa bankowego regulacji dotyczacych kredytu
indeksowanego i denominowanego. Nie mozna jednak twierdzi¢, ze dopiero wprowadzenie
takiej regulacji zalegalizowato zawieranie umow tego rodzaju. Zgodnie z art. 4 powotanej ustawy
w przypadku kredytéw lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub
pozyczkobiorce przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2

! Przepis ten przewiduje, ze strony moga zastrzec w umowie, ze wysoko$¢ $wiadczenia pienieznego
zostanie ustalona wedtug innego niz pieniadz miernika wartosci. Watpliwosci co do mozliwosci uznania
podobnych klauzul za klauzule waloryzacyjng zostaty wyrazone réwniez w doktrynie — zob. A.Brzozowski
w: K.Pietrzykowski (red.) Kodeks cywilny. T. I. Komentarz. Art. 1-449%° Wyd. 9, 2018 — Komentarz do
art.358, teza 9, Legalis.

2Dz.U. Nr 165, poz. 984
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44,

45,

46.

pkt 4a oraz art. 75b prawa bankowego, w stosunku do tych kredytéw lub pozyczek pienieznych,
ktére nie zostaly catkowicie sptacone - do tej czesci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostata do
sptacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezpfatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub
umowy pozyczki. Przepis ten wprost potwierdza stosowanie przepiséw dodanych ustawag
nowelizujgcg do uméw zawartych wczesniej, zatem nielogicznym byloby uznanie, ze wyrazona
w nim norma nie ma zastosowania, gdyz wczes$niej zawarte umowy kredytu indeksowanego czy
denominowanego sa hiewazne jako niedopuszczalne w dacie ich zawierania. Nielogiczne jest
réwniez twierdzenie, ze wprowadzenie koniecznosci okreslenia zasad ustalania kurséw walut do
tresci umowy kredytowej nie oznacza dopuszczenia i zaakceptowania indeksacji
(denominowania) kwoty udzielonego kredytu. Powstaje bowiem pytanie, w jakim innym celu
takie postanowienia miatyby zosta¢ wprowadzone?

Nie bez znaczenia jest rowniez, ze obowigzujgca obecnie ustawa z 23 marca 2017 roku o
kredycie hipotecznym oraz o nadzorze nad posrednikami kredytu hipotecznego i agentami®
jednoznacznie dopuszcza — cho¢ z ograniczeniami — zawieranie uméw kredytu hipotecznego
indeksowanego do waluty obcej (art. 6 i art. 10 pkt 7 tej ustawy) wraz ze wszystkimi
konsekwencjami jakie moze to mie¢ dla ustalenia wysokosci zobowigzania konsumenta.
Oczywiscie przepisy tej ustawy nie znajduja zastosowania do umowy zawartej przez strony,
jednakze pozwalajg na ocene dopuszczalnosci okreslonej konstrukcji w systemie prawa.
Przywotane regulacje prawne pozwalajg réwniez zakwalifikowa¢é umowy zawierajgce podobne
postanowienia jako umowy o kredyt, gdyz ustawodawca, w momencie, w ktérym zdecydowat sie
na regulacje tego typu umow, uksztattowanych wczesniej w praktyce obrotu, jednoznacznie
uznal je za odmiane umowy kredytu, nie decydujac sie na wykreowanie nowego rodzaju
czynnosci bankowej. Regulacja dotyczaca kredytu indeksowanego znalazta sie w art. 69 Prawa
bankowego, a wiec przepisie regulujgcym dotychczas umowe kredytu. Nie poszerzono tez
katalogu czynnosci bankowych w art. 5 Prawa bankowego. Konsekwentnie trzeba przyjaé, ze
réwniez w okresie, w ktérym nie istniata zadna regulacja ustawowa kredytoéw indeksowanych
(denominowanych), a wyksztatcaly sie one w obrocie, byly to umowy kredytu a ich zawieranie
miescito sie w katalogu czynnosci bankowych.

Umowa kredytu indeksowanego lub denominowanego zostata réwniez poddana ocenie w
orzecznictwie sgdow powszechnych i w zdecydowanej czeSci orzeczen nie zostata
zakwestionowana sama dopuszczalnosé takiej konstrukcji umowa kredytu. Rowniez Sad
Najwyzszy, kilkukrotnie rozpoznajgc spory na tle réznych aspektow umoéw o kredytu
denominowany i indeksowany, nie podwazyt samej konstrukcji takich umoéw (m.in. wyroki z 25
marca 2011 r. sygn. IV CSK 377/10, z 22 stycznia 2016 r. sygn. | CSK 1049/14, z 19 marca
2015 r. sygn. IV CSK 362/14, z 8 wrzesnia 2016 r. sygn. || CSK 750/15, z 1 marca 2017 r. sygn.
IV CSK 285/16, z 14 lipca 2017 r. sygn. Il CSK 803/16, z 27 lutego 2019 r. sygn. Il CSK 19/18, z
4 kwietnia 2019 r. sygn. Ill CSK 159/17, z 10 maja 2019 r. sygn. | CSK 242/18).

2. Zasady ustalania kurséw walut

® Dz.U. poz. 819.
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47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

Sad nie dostrzega rowniez podstaw do przyjecia, ze podstawa niewaznosci umowy mogtyby by¢
okreslone w niej zasady ustalania kurséw walut.

Wskazane juz wczes$niej rozbieznosci nazewnictwa powodujg, ze uzycie we wzorcach umowy
stosowanych przez bank poje¢ kredytu denominowanego i kredytu indeksowanego odnosi sie
do tego samego rodzaju kredytu i nie pozostaje ze soba w sprzecznosci.

Stad tez na ksztatt nawigzanego stosunku prawnego oddziatujg zaréwno postanowienia umowy,
jak i postanowienia Regulaminu kredytowania hipotecznego Noble Bank SA w Warszawie
Oddziat Specjalistyczny Metrobank, wreszcie postanowienia zawarte w dokumencie
zatytutowanym ,OSwiadczenie o ryzyku walutowym i ryzyku stopy procentowej do umowy
kredytu hipotecznego nr DK/KR-HIP-/OS”. Jednoznacznie wynika to z indywidualizaciji
.O8wiadczenia” — przypisanego do konkretnej umowy (przy zachowaniu standardowej tresci)
oraz 813 Umowy, przewidujacego, ze integralng czes¢ umowy stanowig m.in. Regulamin oraz
»O8wiadczenie o ryzyku walutowym i ryzyku stopy procentowej”.

Nie ma koniecznosci aby strony, odwotujac sie w umowie do konkretnego dokumentu jako jej
integralnej czesci, skladaly swoje podpisy rowniez pod tresScia tego oswiadczenia.
Wystarczajgce jest nadanie dokumentowi jednoznacznych cech identyfikacyjnych,
pozwalajgcych na jego przypisanie do konkretnej umowy.

Uwzgledniajgc tres¢ ,Oswiadczenia”, w zakresie w jakim zawiera on postanowienia regulujgce
prawa i obowigzki stron sad nie dostrzega réwniez aby okres$lenie zasad ustalania kursow przez
bank nastgpito z przekroczeniem granic swobody uméw, naruszajac istote stosunku prawnego.
Bank nie miat pelnej dowolnosci w ustalaniu kurséw walut w toku wykonywania umowy, gdyz
zgodnie z trescig bedacego czescig umowy ,O$wiadczenia” stosowany przez bank spread
(r6znica pomiedzy kursem kupna i sprzedazy walut) mégt by¢ ksztattowany z zachowaniem
zasady ograniczenia odchylen stosowanego przez bank kursu kupna i sprzedazy o,
odpowiednio, do 5% od kursu rynkowego wymiany walut.

Bank dokonat dostatecznego zobiektywizowania zasad ustalania kurséw walut, pozwalajacego
na przyjecie, ze sytuacja kredytobiorcy w zakresie ksztattowania kurséw walut nie byta
catkowicie uzalezniona od arbitralnej, jednostronnej i niczym nieograniczonej swobody
przedsiebiorcy.

Wyklucza to mozliwos$¢ przyjecia, ze postanowienia umowy odsytajgce do kursu z tabeli kursow
sg hiewazne jako naruszajgce istote stosunku prawnego.

Nadmieni¢ jednak trzeba, ze uznanie, iz tak okreslone zasady ustalania kurséw walut
mieszcza sie w okreslonych w art. 353! kc granicach swobody uméw i nie sa niewazne, nie
wyklucza dokonania kontroli ich skutecznosci dla konsumenta w Swietle postanowien
dotyczacych niedozwolonych postanowiert umownych (o czym w dalszej czesci uzasadnienia).

V. Niedozwolone postanowienia umowne

Zgodnie z art. 38581 kc postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione
indywidualnie nie wiazg go, jezeli ksztattuja jego prawa i obowigzki w sposéb sprzeczny z
dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne).
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56.

57.

58.

59.

60.

61.

Nie dotyczy to postanowieh okre$lajacych gltébwne $Swiadczenia stron, w tym cene lub
wynagrodzenie, jezeli zostaly sformutowane w sposob jednoznaczny.

Uzasadnieniem dla wprowadzenia ustawa z dnia 2 marca 2000 r. o ochronie niektérych praw
konsumentéw oraz o odpowiedzialnosci za szkode wyrzadzong przez produkt niebezpieczny
unormowan zawartych w art. 385*-385° kc byt zamiar zapewnienia konsumentom bardziej
skutecznej ochrony w stosunkach umownych z profesjonalistami, a przede wszystkim potrzeba
uwzglednienia w polskim prawie postanowieh dyrektywy nr 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. o
nieuczciwych warunkach w umowach konsumenckich*. Regulacja zawarta w art. 385'-385° kc
stanowi zatem wyraz implementacji w prawie polskim prawa unijnego w postaci powyzszej
dyrektywy, co rodzi okreslone konsekwencje dla ich wykfadni. Przede wszystkim musi ona
prowadzi¢ do takich rezultatéw, ktéra pozwoli urzeczywistni¢ cele dyrektywy. Sady krajowe,
stosujgc prawo wewnetrzne, zobowigzane sg tak dalece, jak jest to mozliwe, by dokonywac¢ jego
wykladni w Swietle brzmienia i celu rozpatrywanej dyrektywy, tak by osiggnaé przewidziany w
niej rezultat, a zatem zastosowac sie do art.288 akapit trzeci Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej®. Ten obowigzek dokonywania wyktadni prawa krajowego zgodnej z prawem Unii
jest w istocie nierozerwalnie zwigzany z systemem Traktatu, gdyz zezwala sagdom krajowym na
zapewnienie, w ramach ich wlasciwosci, petnej skutecznosci prawa Unii przy rozpoznawaniu
zawistych przed nimi sporow.

Z art. 385'81 kc wynika, ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi sg klauzule umowne,
ktére spetniajg tacznie trzy przestanki pozytywne tj.. zawarte zostaly w umowach z
konsumentami, ksztaltujg prawa i obowigzki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami oraz razgco naruszajg jego interesy.

Kontrola abuzywnosci postanowien umowy wytgczona jest za$ jedynie w przypadku spetnienia
jednej z dwoch przestanek negatywnych, to jest gdy: postanowienie umowne zostato
indywidualnie uzgodnione z konsumentem oraz gdy postanowienie umowne okresla gtowne
Swiadczenia stron i jest sformutowane w sposéb jednoznaczny.

VI. Konsumencki charakter umowy

Konsumencki status powodéw, znajduje swoje potwierdzenie zaréwno w ich zeznaniach, jak i
treSci umowy kredytu.

Nieruchomo$¢ wykorzystywana jest przez powodow w celu zaspokojenia wlasnych potrzeb
mieszkaniowych.

Powddka nie prowadzita dziatalnosci gospodarczej (jej zeznania, treS¢ wniosku kredytowego), a
dziatalno$¢ gospodarcza powoda, bedacego grafikiem, wykonywana jest w siedzibie podmiotow,
na rzecz ktérych wykonuje ustugi (zeznania powoda).

VII. Indywidualne uzgodnienie postanowien

4Dz. Urz. WE z 1993 r. L 95, s. 29.
5 Tak. m.in. Wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci z 2016-06-13, C-377/14.
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62.

63.

64.

65.

66.

67.

Brak indywidualnego uzgodnienia postanowiefi umownych dotyczacych indeksacji wynika z
samego charakteru zawartych umoéow — opartych o tres¢ stosowanego przez bank wzorca
umownego oraz regulaminu. Taki spos6b zawierania umowy w zasadzie wyklucza mozliwos¢
indywidualnego wplywania przez konsumenta na treS¢ powstalego stosunku prawnego, poza
ustaleniem kwoty kredytu, ewentualnie wysokosci oprocentowania, marzy czy prowizji.

Wplyw konsumenta musi mie¢ charakter realny, rzeczywiscie zosta¢ mu zaoferowany, a nie
polegac na teoretycznej mozliwosci wystgpienia z wnioskiem o zmiane okreslonych postanowien
umowy.

Nie stanowi tez indywidualnego uzgodnienia dokonanie wyboru przez konsumenta jednego z
rodzaju umowy przedstawionej przez przedsiebiorcy. Konsument nie moze byé postanowiony
przed mozliwoscia wyboru miedzy jednym rodzajem umowy zawierajgcym postanowienia
niedozwolone, a drugim, ktéry takich postanowienn nie zawiera. Dla przyktadu — mozliwos¢
kwestionowania postanowien umowy leasingu nie bedzie wylgczona tylko dlatego, ze
konsumentowi przedstawiono réwnoczesnie mozliwos¢ zawarcia umowy najmu. Pozwany nie
wykazat zresztg aby kiedykolwiek przedstawit oferty zawarcia roznych umow kredytu,
obejmujace przedstawienie catosci praw i obowigzkdw stron (tresci umowy i regulaminu).

Nie mozna réwniez poszukiwa¢ uzasadnienia stanowiska o indywidualnym uzgodnieniu
postanowien dotyczacych indeksacji w wyrokach Sadu Najwyzszego z 13 czerwca 2012 roku,
sygn. Il CSK 515/11 oraz z 1 marca 2017 r., sygn. IV CSK 285/16, majgcych prezentowac teze,
ze akceptacja przez konsumenta postanowien umowy czy przyjecie ich w wyniku propozyciji
kontrahenta oznacza, ze nastgpito ich indywidualne uzgodnienie. Z fragmentu uzasadnienia w
sprawie IV CSK 285/16 ,Nieuzgodnione indywidualnie sg te postanowienia umowy, na
ktorych tres¢ konsument nie miat rzeczywistego wplywu. Chodzi zatem o postanowienia,
ktére nie byly uzgadniane w toku negocjacji albo nie zostaly przyjete w nastepstwie
propozycji kontrahenta.” wynika, ze jego ostatnia cze$¢ dotyczy przyjecia propozyciji
konsumenta, gdyz przyjecie propozycji przedsiebiorcy, w szczegoélnosci zawartej w
przedstawionym wzorcu umowy, nie oznacza rzeczywistego wptywu konsumenta na tre$¢
postanowienia. Wplyw taki istnieje natomiast gdy to konsument proponuje okreslong tres¢
postanowienia (albo sg one uzgadniane).

Z art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13 jednoznacznie wynika, ze warunki umowy zawsze zostang
uznane za niewynegocjowane indywidualnie, jezeli zostaly sporzadzone wczes$niej i konsument
nie miat w zwigzku z tym wplywu na ich tre$¢, zwlaszcza jesli zostaly przedstawione
konsumentowi w formie uprzednio sformutowanej umowy standardowej. Fakt, ze niektore
aspekty warunku lub jeden szczego6lny warunek byly negocjowane indywidualnie, nie wylacza
stosowania tego artykutu do pozostatej czesci umowy, jezeli og6lna ocena umowy wskazuje na
to, ze zostata ona sporzadzona w formie uprzednio sformutowanej umowy standardowe;.

W niniejszej sprawie cato$¢ spornych postanowieh pochodzi z uprzednio sformutowanej umowy
standardowej oraz jednostronnie sporzadzanego przez przedsiebiorce regulaminu.
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68.

69.

70.

71.

W konsekwencji nalezato przyjac, ze pozwany, mimo ze zgodnie z art. 38584 kc, ciezar dowodu
w tym zakresie spoczywat na nim, nie wykazat aby doszio do indywidualnego uzgadniania
postanowienn umowy lub jej wzorca dotyczgcych mechanizmu indeksaciji.

VIII. Gléwne Swiadczenia stron

1. _Definicja pojecia

Oceniajgc, czy omawiane postanowienia umowne okre$lajg gtowne Swiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie nalezy mie¢ na uwadze, ze rozumienie tego pojecia pozostaje sporne
w doktrynie. Zgodnie z jednym z prezentowanych pogladow, przez gtdwne Swiadczenia stron
nalezy rozumie¢ postanowienia o charakterze konstytutywnym dla danego typu czynnosci
prawnych, a wiec w przypadku umow nazwanych — dotyczace postanowieh przedmiotowo
istotnych. Jako elementy konstrukcyjne umowy muszag by¢ one przedmiotem uzgodnien stron,
gdyz w przeciwnym razie nie doszioby do zawarcia umowy. Zgodnie z drugim z pogladow —
termin ten nalezy rozumie¢ niezaleznie od pojecia przedmiotowo istotnych postanowiehh umowy.
Dotyczy¢ miatby klauzuli regulujgcych $wiadczenia typowe dla danego stosunku prawnego, a
niekoniecznie tych, ktére z punktu widzenia nauki o czynnosciach prawnych trzeba by okreslaé
jako przedmiotowo istotne.®

Przy Swiadomosci istniejacych roznic doktrynalnych, opowiedzie¢ sie nalezy za podejsciem
bardziej praktycznym, wyrazonym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, zgodnie z ktorym:
,Zasieg pojecia gtéwnych $wiadczen stron, ktérym ustawodawca postuzyt sie w art. 38581 KC
moze budzi¢ kontrowersje, tym bardziej ze nie ma tu przesadzajgcego znaczenia to, czy
wspomniane Swiadczenia nalezg do essentialiae negotii. Z tej przyczyny zasieg odnosnego
pojecia musi byé zawsze ustalany in casu z uwzglednieniem wszystkich postanowien oraz celu
zawieranej umowy."”’

Poglad ten wydaje sie najbardziej zblizony do wykladni zawartego w art. 4 ust. 2 dyrektywy
93/13 pojecia okreslenia glébwnego przedmiotu umowy przyjetej w orzecznictwie Trybunalu
Sprawiedliwosci. W wyroku z 26 lutego 2015 roku wydanym w sprawie Matei, C-143/138, w
punktach 50 i 51, Trybunat stwierdzit, ze: ,Artykut 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 natomiast ustanawia
wyjatek od mechanizmu kontroli treSci nieuczciwych warunkéw, przewidzianego w ramach
systemu ochrony konsumentéw ustanowionego w tej dyrektywie, przepis ten powinien podlegac
wyktadni zawezajgcej (wyrok Kasler i Kaslerné Rabai, C-26/13, EU:C:2014:282 pkt 42). Ponadto
wyrazeniom 'okreslenie gtdwnego przedmiotu umowy' i 'relacja ceny i wynagrodzenia do
dostarczonych w zamian towaréw lub ustug' zawartym w art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy
zwykle nadawa¢ w calej Unii Europejskiej autonomiczng i jednolita wyktadnie, dokonang z
uwzglednieniem kontekstu tego przepisu i celu danego uregulowania (zob. podobnie wyrok
Késler i Késlerné Rébai, EU:C:2014:282, pkt 37, 38).” aby nastepnie wyjasni¢, ze: ,za warunki
umowne, ktére objete sa zakresem pojecia 'okreSlenia gtdbwnego przedmiotu umowy' w

® M.Bednarek w: System Prawa Prywatnego Tom 5 Prawo zobowigzan — cze$¢ ogdlna, 2013, s.756.
" Wyrok Sadu Najwyzszego z 8 listopada 2012 roku, sygn. | CSK 49/12.

8 ECLI:EU:C:2015:127
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72.

73.

74.

rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, nalezy uwazac te, ktére okres$laja podstawowe
Swiadczenia w ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu charakteryzuja te umowe. Natomiast
warunki, ktére wykazujg charakter positkowy wzgledem warunkéw definiujgcych sama istote
stosunku umownego, nie moga by¢ objete pojeciem 'okreslenia gtébwnego przedmiotu umowy'. Z
brzmienia art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 wynika rowniez, ze zakres drugiej kategorii warunkéw, w
stosunku do ktérych nie mozna przeprowadzi¢ oceny ich ewentualnie nieuczciwego charakteru,
jest ograniczony, poniewaz wylgczenie to dotyczy wylgcznie relacji przewidzianej ceny lub
przewidzianego wynagrodzenia do dostarczonych w zamian towaréw lub ustug, przy czym
wytaczenie to jest uzasadnione tym, ze brak jest skali czy kryterium prawnego, ktére mogtyby
wyznaczac granice kontroli tej relacji i nig kierowac.”

Stanowisko wyrazone w powotanym wyzej orzeczeniu prowadzi do wniosku, ze interpretacja
obu poje¢ na gruncie przepisow dyrektywy nie do konca pokrywa sie z pojeciami uzytymi w
kodeksie cywilnym, a takze zakresem pojecia postanowien przedmiotowo istotnych. W
szczegolnosci art. 4 ust. 2 dyrektywy nie uznaje za warunki okresSlajace gtéwny przedmiot
umowy wszystkich postanowien dotyczacych okreslenie ceny i wynagrodzenia, jak zdaje sie to
wynika¢ z art. 385181 kc, w ktorym uzyto pojecia ,postanowien okreslajgcych gtéwne
Swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie”. Na gruncie Kodeksu cywilnego za
postanowienia wytaczone co do zasady od kontroli pod wzgledem abuzywnosci nalezatoby
zatem uzna¢ wszystkie postanowienia dotyczgce ceny lub wynagrodzenia podczas gdy
regulacje dyrektywy wyktadane sg odmiennie. Roéwnoczesnie na gruncie dyrektywy zakres
.okreslajace gtébwne Swiadczenia stron” zostaje ograniczony do postanowien okreslajgcych
Swiadczenia charakteryzujgce umowe, tj. pozwalajacych na zakwalifikowanie umowy do
okreslonego rodzaju umoéw. Jest to co$ innego niz postanowienia pozwalajgce wyznaczyé
wysokos$¢ Swiadczen stron.

2. Gléwne Swiadczenia stron w umowie kredytu indeksowanego (denominowanego)

Majgc na uwadze znaczenie orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci dla zapewnienia
jednolitosci wyktadni przepiséw prawa europejskiego, przy dokonywaniu oceny pojecia
gtdbwnego Swiadczenia stron w umowie kredytu nie mozna poming¢ kryteribw przedstawionych
przez Trybunat Sprawiedliwosci w wyrokach: z 20 wrze$nia 2017 roku wydanym w sprawie
Andriciuc (C-186/16)°, w jego punktach 34-41, z 14 marca 2019 roku w sprawie Dunai (C-
118/17)*, w jego punktach 48 i 52, a takze w wyroku z 30 kwietnia 2014 r., w sprawie Kasler
i Kaslerné Rabai (C-26/13)' oraz w wyroku z 3 pazdziernika 2019 roku, w sprawie Dziubak (C-
260/18)*, wydawanych w odniesieniu do uméw kredytu o podobnym charakterze jak bedaca
przedmiotem sporu w niniejszej sprawie.
| tak, Trybunat Sprawiedliwosci wskazal, ze:
- Art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 ustanawia wyjatek od mechanizmu kontroli tresci
nieuczciwych warunkéw, przewidzianego w ramach systemu ochrony

® ECLI:EU:C:2017:703.
10 ECLI:EU:C:2019:207.
1 ECLI:EU:C:2014:282.
12 ECLI:EU:C:2019:8109.
13



14

konsumentéw ustanowionego w tej dyrektywie, z uwagi na co przepis ten
powinien podlega¢ wykfadni zawezajgcej.

Za warunki umowne mieszczace sie w pojeciu ,gtéwnego przedmiotu umowy”
nalezy uwazac te, ktdre okre$laja podstawowe Swiadczenia w ramach danej
umowy i ktére z tego wzgledu charakteryzujg te umowe (pkt 35 wyroku C-186/16 i
powotane tam orzecznictwo).

Warunki, ktére wykazujg charakter positkowy wzgledem warunkéw definiujgcych
samg istote stosunku umownego, nie moga by¢ objete pojeciem ,gtdwnego
przedmiotu umowy” (punkt 36 wyroku C-186/16, pkt 50 wyroku C-26/13).

Poprzez umowe kredytowa kredytodawca zobowigzuje sie gtownie udostepnic
kredytobiorcy okreslong kwote pieniezna, zas kredytobiorca — gtdwnie sptacac te
sume w przewidzianych terminach, zasadniczo z odsetkami. Swiadczenia
podstawowe tej umowy odnoszg sie zatem do kwoty pienieznej, ktéra musi by¢
okreslona w stosunku do waluty wyptaty i okreslonej sptaty. W konsekwenciji (...)
okolicznos¢, ze kredyt musi zosta¢ sptacony w okreslonej walucie, nie ma
zwigzku z positkowym sposobem platnosci, lecz zwigzana jest z samym
charakterem zobowigzania dtuznika, przez co stanowi podstawowy element
umowy kredytowej (pkt 37 wyroku C-186/16).

Wyrazenie ,okre$lenie gibwnego przedmiotu umowy” obejmuje wprowadzony do
zawarte] miedzy przedsiebiorcg a konsumentem  umowy  kredytu
denominowanego w walucie obcej warunek, ktory nie byt przedmiotem
indywidualnych negocjacji, zgodnie z ktdrym to warunkiem do celéw obliczenia
rat kredytu stosowany jest kurs sprzedazy wspomnianej waluty, jedynie pod
warunkiem, ze zostanie ustalone, iz wspomniany warunek okresla podstawowe
Swiadczenie w ramach danej umowy, ktére jako takie charakteryzuje te umowe
(pkt 59 wyroku C-26/13).

Art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w ten sposoéb, ze pojecie
,gtbwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu tego przepisu obejmuje warunek
umowny ujety w umowie o kredyt w walucie obcej, ktéry nie byt indywidualnie
negocjowany i na mocy ktérego kredyt nalezy sptaci¢ w tej samej walucie obcej
co waluta, w ktérej zostat on zaciagniety, w wypadku gdy warunek ten okresla
podstawowe $Swiadczenie charakteryzujace te umowe (pkt 41 wyroku C-186/16).
W odniesieniu do klauzul umownych dotyczgacych ryzyka kursowego
Z orzecznictwa Trybunatu wynika, iz takie klauzule w zakresie, w jakim okreslaja
gtébwny przedmiot umowy kredytu, wchodzg w zakres stosowania art. 4 ust. 2
dyrektywy 93/13 i nie sg jedynie poddawane ocenie w zakresie, w jakim wkasciwy
sad krajowy uwaza, po zbadaniu kazdego przypadku z osobna, ze klauzule te
zostaly sporzadzone przez przedsiebiorce w jasny i zrozumiaty sposéb (pkt 48
wyroku C-118/17).

Klauzula ryzyka walutowego okresla gtéwny cel umowy (pkt 51 wyroku C-118/17).
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- Klauzule dotyczace ryzyka wymiany okreslajg gtowny przedmiot umowy kredytu,
takiej jak ta w postepowaniu gtéwnym?*® (pkt 44 wyroku C-260/18).

Zwréci¢ trzeba uwage na odréznienie w orzecznictwie Trybunatu warunkéw dotyczacych
spreadow walutowych (réznic kursowych) oraz warunkoéw sktadajacych sie na ryzyko walutowe,
widoczne w szczegdélnosci w sprawach C-26/13, C-118/17 i C-260/18.
W konsekwencji postanowienia dotyczace indeksowania kwoty kredytu, tj. przeliczania kwot
wyrazonych w réznych walutach okreslajg podstawowe $wiadczenia w ramach zawartej umowy i
charakteryzujg te umowe jako podtyp umowy kredytu — umowe o kredyt indeksowany do waluty
obcej. Postanowienia dotyczace wprowadzenia indeksacji nie ograniczajg sie do positkowego
okreslenia sposobu zmiany wysokosci Swiadczenia kredytobiorcy w przysziosci, ale wprost
Swiadczenie to okre$lajg. Bez przeprowadzenia przeliczeh wynikajgcych z indeksacji nie
dosztoby do ustalenia wysokosci kapitatu podlegajacego sptacie (wyrazonego w walucie obcej).
Nie dosztoby tez do ustalenia wysoko$ci odsetek, ktére zobowigzany jest zaptaci¢ kredytobiorca,
skoro odsetki te naliczane sa, zgodnie z konstrukcjg umowy, od kwoty wyrazone] w walucie
obcej. Swiadczenie odsetkowe kredytobiorcy nie jest okreslone w zaden inny sposob niz
poprzez zastosowanie mechanizmu indeksacji. Nie istnieje zadne pierwotne okreslenie tej
czesci Swiadczenia, ktdre ulegloby jedynie podwyzszeniu w wyniku dokonanych przeliczen —
przeciwnie, to ich dokonanie dopiero pozwala na okre$lenie podstawy naliczania
oprocentowania.
Konieczne jest tez uwzglednienia celu zawieranej umowy i wprowadzenia do niej okreslonych
postanowien. Celem tym bylo obnizenie miesiecznego obcigzenia kredytobiorcy wigzacego sie
ze sptatg rat. Osiggnieto to poprzez obnizenie oprocentowania kredytu — uzaleznione od
zastosowania mechanizmu indeksacji. Zatem to postanowienia regulujgce indeksacje kredytu
przesadzajg o spetnieniu przez ostateczne uksztattowanie catej umowy celu jaki zatozyly sobie
strony umowy.
Wreszcie — jak zauwazyt w swoich orzeczeniach Trybunat Sprawiedliwosci — to postanowienia
wprowadzajgce mechanizm indeksowania (denominowania) kwoty kredytu przesagdzaja o
wprowadzeniu do umowy kredytu jej istotnego elementu, jakim jest obcigzenie kredytobiorcy
ryzykiem kursowym (walutowym).
Pézniejsze uregulowanie przez ustawodawce pewnych zasad zwigzanych z udzielaniem
kredytow denominowanych albo indeksowanych do waluty obcej, stanowi potwierdzenie
wyksztatcenia sie w obrocie okreslonego podtypu umowy (umowy kredytu). Podtypu, do ktérego
umowa moze zostac zaliczona wtasnie ze wzgledu na zawarcie w niej postanowieh dotyczacych
indeksacji (przeliczania) kwoty kredytu, nie zas ze wzgledu na odwotanie do tabel kursowych
banku. Zatem sa to postanowienia charakteryzujgce umowe. Z pewnos$cig dotyczy to
postanowien wprowadzajgcych mechanizm przeliczenia kwoty kredytu ze ziotych na walute
obcg, ustalania odsetek w walucie obcej, a nastepnie nakazujacych ustalenie wysokoSci
Swiadczenia kredytobiorcy w réwnowartosci kwot ustalonych w walucie obcej — zaréwno jako
splaty kapitatu, jak i zaptaty odsetek.

3 Umowy kredytu indeksowanego o analogicznej konstrukcii jak w niniejszej sprawie.
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3. Postanowienia dotyczace wyznaczania kurséw walut

W dotychczasowym orzecznictwie, powstatym poczatkowo na tle sporéw o abstrakcyjna kontrole
wzorcdw umownych, wyrazano stanowisko, ze postanowienia regulujgce spos6b okreslenia
kurséw walut nie dotyczg gtéwnych Swiadczen stron. Z pogladem tym mozna zgodzi¢ sie o tyle,
Ze istotnie rodzaj zastosowanego kursu waluty nie ma wplywu na sama konstrukcje umowy
kredytu indeksowanego lub denominowanego, w tym sposGb wyznaczania Swiadczeh stron a
takze zakres obcigzenia stron ryzykiem kursowym. Umowa pozostaje umowg 0 kredyt
indeksowany czy denominowany zaréwno w przypadku zastosowania kurséw ustalanych przez
bank, jak i kurséw rynkowych czy Sredniego kursu banku centralnego.

Jednakze z drugiej strony, postanowienia dotyczgce indeksacji nie stuza jedynie podwyzszeniu
wczesniej ustalonych Swiadczen kredytobiorcy, a przeciwnie, dopiero ich zastosowanie okresla
wysokos¢ Swiadczeh. Z art. 69 ust. 1 Prawa bankowego wynika, ze umowa kredytu przewiduje
dwa Swiadczenia ze strony kredytobiorcy, ktére mozna uznac¢ za Swiadczenia gtéwne: zwrot
kwoty wykorzystanego kredytu i zaptata wynagrodzenia, na ktére sklada sie zaplata odsetek i
prowizji. Nawet gdyby zgodzi¢ sie ze stanowiskiem, ze w zakresie zwrotu kwoty wykorzystanego
kredytu zostata pierwotnie okreslona wysokos¢ Swiadczenia kredytobiorcy, ktora zostata jedynie
.podwyzszona” w wyniku dokonania okreslonych przeliczenh, przy zastosowaniu postanowien
okreslajgcych wysokos¢ kurséw walut, to taki poglad w zadnym razie nie znajduje zastosowanie
do drugiego ze Swiadczen kredytobiorcy, tj. zaptaty odsetek. Zar6éwno postanowienia
okreslajgce wysokos¢ oprocentowania, jak i sposéb wyliczenia wysokosci odsetek, odnoszg sie
juz do kwoty w walucie obcej, okreSlonej w wyniku zastosowania przeliczenia, przy
wykorzystaniu postanowienia dotyczacego zasad ustalania kurséw walut. Ustalone w umowie
oprocentowanie nie nadaje sie wprost do zastosowania do kwoty wykorzystanego kredytu,
okreslonej w ztotych polskich, i nie bylo wolg stron aby nalicza¢ jakiekolwiek odsetki od tej
kwoty. W konsekwencji bez odwotania sie do postanowienia ustalajgcego kursy walut nie jest w
ogole okreslenie wysokosci swiadczenia kredytobiorcy, a nie tylko jego ,podwyzszenie”. JeSli
natomiast okreSlone postanowienie umowne musi znalezé zastosowanie aby mozliwe bylo
okreslenie Swiadczenia jednej ze stron umowy, to trudno jednoznacznie twierdzi¢, ze nie jest to
postanowienie okre$lajgce gtdwne Swiadczenia stron.

Majac jednak na uwadze przytoczong na wstepie wykladnie pojecia postanowien okres$lajacych
gléwne Swiadczenia stron, jako postanowien, ktére charakteryzujg okreslong umowe, trzeba
ostatecznie przyja¢, ze na calo$¢ postanowien pozwalajgcych na wykonanie mechanizmu
indeksaciji skltadajg sie odrebne postanowienia:

wprowadzajgce do umowy indeksacje, tj. zasade przeliczenia kwoty wyrazonej w umowie w
ztotych na kwote wyrazong w innej walucie, a nastepnie obowigazek swiadczenia w ztotych kwot
stanowigcych przeliczenia kwot ustalonych w walucie obcej — w orzecznictwie TSUE sg to
postanowienia dotyczace ryzyka walutowego, ryzyka wymiany*,

4 Mozna by sie przy tym zastanawia¢, czy w sktad catosci tak rozumianej klauzuli ryzyka walutowego nie
wchodzityby réwniez postanowienia przewidujgce zastosowanie stdép procentowych adekwatnych do

waluty indeksaciji, skoro celem wprowadzenia przeliczen bylo wtasnie zastosowanie nizszego, opartego o
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okreslajace spos6b dokonania tego przeliczenia, tj. okreslajace rodzaj stosowanego kursu oraz
to przez kogo, w jaki sposob i kiedy jest ustalany — w orzecznictwie TSUE okreslane jako
klauzule dotyczace spreadéw walutowych.

Ujecie to odpowiada pogladowi, zgodnie z ktérym postanowieniem czynnoSci prawnej jest
myslowo (idealnie) wyodrebniony element oswiadczenia, ktéry odpowiada okreslonemu,
uznawanemu za zamierzony skutkowi prawnemu, przy czym nie ma znaczenia, czy element ten
znalazt realne, bezposrednie odzwierciedlenie w wypowiedzi jezykowej (pisemnej lub ustnej)
jako odrebne, integralnie sformutowane zdanie albo jego czes¢ (postanowienie jest tu rozumiane
Jdealnie"). Kazdy uznawany za ,wyrazony w czynnoSci prawnej skutek", a Scislej - wola
zmierzajaca do jego wywofania, jest ,postanowieniem czynnosci prawnej".*

Réwniez w orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwosci nalezy dostrzec dazenie do oddzielenia
oceny czy okreslone postanowienie stanowi zobowigzanie umowne odrebne od innych
postanowieh umownych, ktére mogtoby by¢ przedmiotem zindywidualizowanego badania jego
nieuczciwego charakteru od tego jak zredagowano taki warunek umowny (wyrok z 29 kwietnia
2021 roku w sprawie C-19/20, Bank BPH*®, punkty 71-74 i powotane tam orzecznictwo).

Nie ma zatem znaczenia, czy postanowienie dotyczace indeksacji i zasad ustalania kurséw
zostanie sformutowane jako jedno zdanie, ustep umowy, czy zostanie rozbite na odrebne
jednostki redakcyjne.

Nie ma zatem znaczenia, czy postanowienie dotyczace indeksacji i zasad ustalania kurséw
zostanie sformutowane jako jedno zdanie, ustep umowy (tak jak w niniejszej sprawie), czy
zostanie rozbite na odrebne jednostki redakcyjne.

Przy wyodrebnieniu tak okreslonych postanowien jako odrebnych postanowienn umownych
zasadne staje sie przyjecie, ze za postanowienie okre$lajgce gtéwne Swiadczenia stron,
okreslajace charakter zawartej umowy oraz pozwalajgce na osiggniecie zamierzonego celu
mozna uznac tylko postanowienia skfadajgce sie na wprowadzenie do umowy mechanizmu
indeksacji. Natomiast postanowienia, ktore okreslajg spos6b jej wykonania, tj. sposéb
dokonywania zatozonych przez strony przeliczen, nie naleza do postanowien okreslajacych
glébwne Swiadczenie stron, gdyz jedynie pozwalajg na ustalenie wysokosci Swiadczenia. Maja
jedynie positkowy charakter w konstrukcji kredytu indeksowanego (denominowanego), gdyz to,
jaki kurs zostanie zastosowany, nie przesadza o konstrukcji calego stosunku prawnego. Umowa
pozostaje umowg o kredyt indeksowany (denominowany) zaréwno w przypadku zastosowania
kurséw ustalanych przez bank, jak i kurséw rynkowych czy Sredniego kursu banku centralnego.
Przyjety poglad nie stoi przy tym w sprzecznos$ci z wyrazonym w orzecznictwie powstatym na tle
sporow o0 abstrakcyjng kontrole wzorcéw umownych stanowiskiem, zgodnie z ktérym
postanowienia regulujgce sposob okreslenia kurséw walut nie dotycza gtdwnych sSwiadczen
stron. RoOwnoczes$nie uznanie postanowien dotyczgacych zasad ustalania kurséw za

wskaznik inny niz WIBOR przewidziany dla ztotych, oprocentowania. Wowczas

5 R. Trzaskowski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Ksiega pierwsza. Cze$¢ Ogoélna red. J.Gudowski, LEX,
teza 100.

® ECLI:EU:C:2021:341.
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postanowienia nieodnoszace sie do gtdbwnych Swiadczen stron umozliwia dokonanie ich kontroli
w Swietle dalszych przestanek abuzywnosci, bez potrzeby spetnienia dodatkowych warunkéw.

IX. Niejednoznaczne sformutowanie postanowien

Bez wzgledu jednak na przyjecie, ze postanowienie wskazujace na sposéb ustalania kursow
walut stosowanych do przeliczeh skladajacych sie na indeksacje nie naleza do okreslajgcych
gtéwne Swiadczenia stron, stwierdzic trzeba, ze nie sg to rowniez postanowienia jednoznaczne.
Nie pozwalaja bowiem na weryfikacje sposobu dziatania banku tworzacego Tabele kursow,
stosowanych kryteriow ustalania kursow i ich wptywu na ksztalt tabeli, wreszcie nie pozwalajg
oceni¢ jakie konsekwencje ekonomiczne bedzie mialo wyznaczenie przez bank okreslonej
wysokosci kursu.

Powyzsze kryteria oceny wynikaja z orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci dotyczacego
postanowien wprowadzajacych ryzyko spreadéw walutowych. W postanowieniu z 22 lutego
2018 roku, w sprawie C-126/17 (ERSTE Bank Hungary)'’ wskazano, ze warunki umowy kredytu
zawartej w panstwie czionkowskim miedzy konsumentem a bankiem odpowiadajg wymaogowi,
zgodnie z ktérym warunki umowne muszg by¢ wyrazone prostym i zrozumiatym jezykiem
w rozumieniu tych przepiséw, jezeli kwota pieniezna, ktéra zostanie udostepniona temu
konsumentowi, wyrazona w walucie obcej jako walucie rozliczeniowej i okre$lona w stosunku do
waluty pfatniczej, jest wyraznie wskazana. W zakresie, w jakim okres$lenie tej kwoty zalezy od
kursu wymiany waluty obowigzujacego w chwili wyptaty Srodkoéw, éw wymog oznacza, ze
metody obliczenia faktycznej kwoty kredytu, jak réwniez majacy zastosowanie kurs wymiany
waluty powinny by¢ przejrzyste, tak by przecietny konsument, ktéry jest wiasciwie
poinformowany oraz dostatecznie uwazny irozsadny, mogt oszacowaé¢ w oparciu
o jednoznaczne izrozumiale kryteria wyplywajace dla niego ztej umowy konsekwencje
ekonomiczne, a w szczegoélnosci catkowity koszt kredytu.

Oczywiste jest, ze przyjete przez Trybunat rozumienie tresci art.4 ust.2 dyrektywy oraz jej
motywu dwudziestego musi zosta¢ zastosowane przy wykfadni przepisu wprowadzajgcego jego
tre$¢ do polskiego porzadku prawnego, tj. art. 385" kc. Odpowiada ono zatozeniu, ze konsument
powinien mie¢ faktycznie mozliwos¢ zapoznania sie ze wszystkimi warunkami umowy.
Dostarczona w stosownym czasie przed zawarciem umowy informacja o warunkach umowy i jej
skutkach ma fundamentalne znaczenie dla konsumenta, poniewaz to w szczegolnosci na
podstawie tej informacji konsument podejmuje decyzje, czy zamierza zwigza¢ sie w umowie
warunkami sformutowanymi uprzednio przez przedsiebiorce (pkt 76 wyroku w sprawie C-
51/17)*. Przypomnie¢ tez trzeba, ze nie jest to dziatanie prawotwoércze, a wyktadnia
obowigzujacych réwniez w dacie zawarcia umowy norm prawnych. Jest to tez wykfadnia
odpowiadajaca przyjetej na gruncie prawa europejskiego koncepcji konsumenta, ktory,
korzystajac z dostarczonych przez przedsiebiorce informacji, jest w stanie prawidiowo je
zrozumie¢ i oceni¢. Od konsumenta wymaga¢ mozna rozwagi, uwaznego i krytycznego
podejscia do przedstawianej mu oferty, polgczonego z przeanalizowaniem udzielonych mu

7 ECLI:EU:C:2018:107
18 ECLI:EU:C:2018:750
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informacji. Jednakze podstawowym wymogiem pozwalajacym na ocene zachowania
konsumenta jest uprzednie spetnienie przez przedsiebiorce cigzacych na nim obowigzkdéw
informacyjnych.

Takich wymogéw bank nie spehit, ograniczajgc sie do wskazania, ze kursy walut dostepne sa w
tabeli kursow. Stad tez, cho¢ w przypadku omawianych postanowien nie jest konieczna ich
niejednoznacznos¢ aby mozliwe byto dokonanie ich weryfikacji, rowniez postanowienia
dotyczace stosowanych w ramach wykonywania umowy kurséw walut nie sg jednoznaczne.

X. Przestanki niedozwolonego charakteru warunkéw umownych

1. Sprzecznos¢ z dobrymi obyczajami

W sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami razgco naruszajg interesy konsumenta
postanowienia umowne godzace w réwnowage kontraktowg stron, a takze te, ktére zmierzajg do
wprowadzenia konsumenta w btad, wykorzystujac jego zaufanie i brak specjalistycznej wiedzy.
Klauzula dobrych obyczajow nawigzuje do wyobrazen o uczciwych, rzetelnych dziataniach stron,
a takze do zaufania, lojalnosci, jak rowniez — w stosunkach z konsumentami — do fachowosci.
Wskazuje sie, ze sprzeczne z dobrymi obyczajami sag takie dziatania, ktére zmierzajg do
dezinformacji lub wywolania btednego mniemania konsumenta (czy szerzej klienta),
wykorzystania jego niewiedzy lub naiwnosci, uksztalttowania stosunku zobowigzaniowego
niezgodnie z zasada rownorzednosci stron, nierbwnomiernego roztozenia praw i obowigzkéw
miedzy partnerami kontraktowymi.’* Przez dobre obyczaje w rozumieniu art. 385'81 kc nalezy
rozumie¢ pozaprawne reguly postepowania niesprzeczne z etykg, moralnosciag i aprobowanymi
spotecznie obyczajami.

Pojecie sprzecznosci z dobrymi obyczajami stanowi przeniesienie na grunt kodeksu cywilnego
uzytego w art. 3 ust. 1 dyrektywy pojecia sprzecznosci z wymogami dobrej wiary. Powotany
przepis przewiduje, ze warunki umowy, ktére nie byly indywidualnie negocjowane, moga by¢
uznane za nieuczciwe, jesli stojg w sprzecznosci z wymogami dobrej wiary, powodujg znaczaca
nierbwnowage wynikajacych z umowy, praw i obowigzkéw stron ze szkodag dla konsumenta.
Rownoczesnie preambuta dyrektywy zawiera w motywie 16 istotne wskazéwki interpretacyjne
pozwalajace ustali¢ pozgdane zachowania zgodne z wymogami dobrej wiary. W szczegolnosci:
przy dokonywaniu oceny dziatania w dobrej wierze bedzie brana pod uwage zwlaszcza sita
pozycji przetargowej stron umowy, a w szczegoélnosci, czy konsument byt zachecany do
wyrazenia zgody na warunki umowy i czy towary lub ustugi byly sprzedane lub dostarczone na
specjalne zamdwienie konsumenta; sprzedawca lub dostawca spetnia wymadg dziatania w dobrej
wierze, jezeli traktuje on druga strone umowy w sposob sprawiedliwy i stuszny, nalezycie
uwzgledniajgc jej prawnie uzasadnione roszczenia.

Klauzula sprzecznosci z dobrymi obyczajami odwotuje sie zatem raczej do oceny sposobu
postepowania przedsiebiorcy na etapie ksztalttowania i przedstawiania oferty, kontraktowania niz
do ksztaltu postanowieh i wynikajacych z nich praw i obowigzkéw stron (te ostatnie podlegajg
ocenie przy wykorzystaniu drugiej z przestanek, w kodeksie cywilnym okre$lonej jako razace

9 M.Bednarek w: System Prawa Prywatnego Tom 5 Prawo zobowigzan — cze$¢ ogdlna, 2013, s.766.
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naruszenie intereséw konsumenta). Stad tez, co wynika z art. 385? kc, przy dokonywanej ocenie
konieczne jest uwzglednienie nie tylko tresci, ale i okolicznosci zawarcia umowy.

2. Razace naruszenie intereséw konsumenta

Rowniez przy interpretacji kolejnej z wymaganych dla stwierdzenia abuzywnosci postanowienia
umownego przestanek, tj. razgcego naruszenia interesu konsumenta, odwota¢ nalezy sie do
tresci przepisow dyrektywy. W ich Swietle w pelni znajdujg uzasadnienia twierdzenia, iz razgce
naruszenie interesbw konsumenta ma miejsce, jezeli postanowienia umowy powaznie i
znaczaco odbiegajg od sprawiedliwego wywazenia praw i obowigzkéw stron, wprowadzajac
nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowigzkéw na niekorzysé konsumenta. Jednak nie
wyczerpuje to zakresu, w ktdrym moze dojs¢ do naruszenia interesow konsumenta. Chodzi
bowiem nie tylko o interesy ekonomiczne, ale tez zwigzane ze zdrowiem konsumenta, jego
czasem zbednie traconym, dezorganizacjg toku zycia, doznaniem przykrosci, zawodu®,
wprowadzenia w btad, nierzetelnosci traktowania?.

O ile ustawodawca postuzyt sie w art. 385" pojeciem razacego naruszenia intereséw
konsumenta, co moze wskazywaé na ograniczenie tresci stosowania przepiséw do przypadkow
skrajnej nierbwnowagi interesdw stron, to w tresci art. 3 ust. 1 dyrektywy ta sama przestanka
zostata okres$lona jako wymdg spowodowania powaznej i znaczgcej nierownowagi wynikajacych
Z umowy praw i obowigzkéw stron ze szkodg dla konsumenta. W tej sytuacji koniecznos¢
wyktadni art. 385" kc w $wietle wymogéw dyrektywy rodzi konieczno$¢ ztagodzenia kryteriow
stawianych skutkom postanowienia, ktérych zaistnienie pozwala¢ bedzie na stwierdzenie jego
niedozwolonego charakteru. Tradycyjne stopniowanie, w ktérym za razace uznaje sie sytuacje
skrajne, nadzwyczajne, ustgpi¢ musi koniecznosci odnoszenia sie jedynie do znamienia
znhaczacej nierobwnowagi, jako wypetniajacej juz kryteria razgcego naruszenia, o ile odbywa sie
to ze szkoda dla konsumenta.

3. Moment dokonywania oceny

Zgodnie z art. 385? kc oceny zgodno$ci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje
sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorgc pod uwage jej tres¢, okolicznosci zawarcia
oraz uwzgledniajgc umowy pozostajgce w zwigzku z umowg obejmujgcg postanowienie bedgce
przedmiotem oceny. Rowniez zgodnie z brzmieniem art. 4 dyrektywy nadanym sprostowaniem z
13 pazdziernika 2016 roku??, nieuczciwy charakter warunkéw umowy jest okreslany z
uwzglednieniem rodzaju towaréw lub ustug, ktérych umowa dotyczy i z odniesieniem, w
momencie zawarcia umowy, do wszelkich okolicznosci zwigzanych z zawarciem umowy oraz do
innych warunkow tej umowy lub innej umowy, od ktorej ta jest zalezna.

20 Cz. Zutawska w: Komentarz do Kodeksu cywilnego red. G.Bieniek, Ksiega trzecia, Zobowigzania, W-wa
2003, s.137.

# M.Bednarek w: System Prawa Prywatnego Tom 5 Prawo zobowigzan — cze$¢ ogélna, W-wa 2013,
S.767.

2 Dz.Urz.UE.L z 2016 r. Nr 276, poz. 17.
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Ocena obu przestanek niedozwolonego charakteru postanowien nastepuje zatem przy
uwzglednieniu stanu istniejgcego w chwili zawarcia umowy (zob. wyrok TSUE w sprawie C-
186/16 oraz uchwata Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 roku, sygn. Ill CZP 29/18).

Przy dokonywaniu oceny niedozwolonego charakteru okreslonego postanowienia umownego,
rébwniez oceny indywidualnej, nie ma zadnego znaczenia, w jaki sposéb umowa byta
wykonywana przez strony.

W szczegdblnosci nie ma znaczenia, czy przedsiebiorca rzeczywiscie korzystat z mozliwosci,
jakie wynikajg dla niego z okreslonego brzmienia postanowieh umownych. Istotne jest jedynie,
ze nie bylo zadnych przeszkéd aby z takich uprawnien, mogacych naruszaé interesy
konsumenta, skorzystat. Postanowienie umowne ma niedozwolony charakter nie dlatego, ze jest
w niewlasciwy spos6b wykorzystywane przez przedsiebiorce — tym bardziej, ze jest to
okolicznosé, ktéra w toku wykonywania umowy moze sie zmienia. To samo postanowienie nie
moze za$ by¢ abuzywne badz tracic¢ takiego charakteru jedynie w wyniku przyjecia przez jedng
ze stron umowy okreSlonego sposobu jej wykonania, korzystania badz niekorzystania z
wynikajgcych z niego uprawnien. Postanowienie jest niedozwolone jesli daje kontrahentowi
konsumenta mozliwos¢ dziatania w sposéb razgco naruszajgcy interesy konsumenta.

Jak wskazat Trybunat Sprawiedliwo$ci®®: ,(...)w celu zagwarantowania skutku odstraszajgcego
art. 7 dyrektywy 93/13 — kompetencje sgdu krajowego, ktory stwierdza istnienie nieuczciwego
warunku w rozumieniu art. 3 ust. 1 tej dyrektywy, nie moga zaleze¢ od faktycznego stosowania
lub niestosowania tego warunku. Trybunat orzekt juz bowiem, ze dyrektywe 93/13 nalezy
interpretowac w ten sposob, ze jezeli sad krajowy stwierdzi ,nieuczciwy” charakter —
w rozumieniu art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13 — warunku umowy uzgodnionego z konsumentem
przez przedsiebiorce, okolicznosé, ze warunek ten nie zostat wykonany, nie stoi jako taka na
przeszkodzie temu, by sgd krajowy wyciggnat wszelkie konsekwencje wynikajgce
Z ,nieuczciwego” charakteru tego warunku.”

Dlatego tez nie mialo zadnego znaczenia dla stwierdzenia niedozwolonego charakteru
okreslonych postanowiert umownych to, w jaki spos6b bank rzeczywiscie ustalat kurs waluty, do
ktorej kredyt byt indeksowany. Nie ma tez znaczenia, w jaki sposob bank finansowat udzielanie
kredytéw indeksowanych, gdyz réwniez to stanowi okolicznos¢ lezaca poza taczacym strony
stosunkiem prawnym a rownocze$nie zwigzang z wykonywaniem umowy, a nie chwilg jej
zawarcia.

XI. Ocena postanowien dotyczacych indeksacji

1. Ocena postanowien dotyczacych wyznaczania kurséw walut

Niedozwolony charakter majg réwniez postanowienia przewidujgce stosowanie do przeliczen
kurséw wskazanych w Tabeli kurséw banku, tj.:

82 ust. 8 umowy i 11 ust. 7 regulaminu w zakresie, w jakim przewiduje zastosowanie kursu
(kupna) waluty ustalonego przez bank w aktualnej Tabeli Kursow do dokonania przeliczenia
wykorzystanego kredytu na walute indeksaciji,

23 Pkt 73 wyroku z 26 stycznia 2017 roku, Banco Primus, C-421/14, ECLI:EU:C:2017:60.
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812 ust. 7 regulaminu w zakresie, w jakim przewiduje zastosowanie kursu (sprzedazy) waluty
ustalonego przez bank w aktualnej Tabeli Kurséw do ustalenia wysokosci kwoty podlegajacej
sptacie (w zlotych) oraz raty sptaty.

Podstawg przyjecia, ze postanowienie przewidujace stosowanie kurséw wyznaczanych przez
bank przy wykonywaniu mechanizmu indeksacji kredytu razgco naruszajg interes konsumenta
jest przyznanie przedsiebiorcy prawa do jednostronnego ksztaltowania wysokosci Swiadczen
stron umowy. Dotyczy to najpierw kwoty postawionej do dyspozycji kredytobiorcy, a nastepnie
wysokos¢ Swiadczen kredytobiorcy, tj. wyrazonych w ziotych rat, ktére zobowigzany jest
sptacac.

Postanowienie przewidujgce stosowanie kurséw wyznaczanych przez bank przy wykonywaniu
mechanizmu indeksacji kredytu jest abuzywne ze wzgledu na nieprecyzyjne wskazanie
kryteribw w oparciu o jakie przedsiebiorca wyznacza wysokos$¢ Swiadczenia drugiej strony.
Kwestionowane postanowienie umowy nie jest jednak abuzywne dlatego, ze niejasna jest jego
treS¢ w zakresie, w jakim ustalenie kursu jest powierzone bankowi, a dlatego, ze nie okresla
jednoznacznych i weryfikowalnych zasad okre$lenia tego kursu. Kurs waluty ma by¢ ustalony
przez bank z uwzglednieniem kursu rynkowego. Umowa nie precyzuje jednak wyrazenia ,kurs
rynkowy”, przyznajgc tym samym bankowi swobode jego wyboru i okre$lenia jego granic, w
szczegOlnosci, czy chodzi o rynek polski, czy jaki§ zagraniczny, rynek miedzybankowy czy
poziom kurséw stosowany przez wszystkiej podmioty dzialajagce na rynku. Nie wiadomo
wreszcie czy kurs rynkowy odpowiada kursowi w jakis spos6b usrednianemu, czy dowolnego z
kurséw funkcjonujacych na jakims rynku.

Kredytobiorca narazony jest w ten sposob na arbitralno$¢ decyzji banku, a rownoczesnie, wobec
braku jakichkolwiek weryfikowalnych kryteribw, nie przystuguja mu zadne Srodki, ktére
pozwolityby chociazby na pézniejszg weryfikacje prawidtowosci kursu ustalonego przez bank.
Watpliwe jest aby, z przyczyn opisanych juz wczes$niej, takg role mogty petnic kryteria przyjete w
definicji tabeli kurséw.

Bez watpienia stanowi to razgce naruszenie interesow konsumenta, narazajgc go na brak
bezpieczenstwa i mozliwosci przewidzenia skutkéw umowy. Jest to przy tym postepowanie
nieuczciwe, sprzeczne z dobrymi obyczajami jako naruszajgce réwnowage stron umowy nha
korzys¢ strony silniejszej, ktéra nie tylko moze zgdac spetnienia Swiadczenia w okreslonej przez
siebie wysokosci, ale tez korzysta¢ z szeregu postanowien o charakterze sankcji (m.in.
podwyzszone karne oprocentowanie, mozliwosé wypowiedzenia umowy), gdyby konsument
takiego Swiadczenia nie spetnial. ROwniez sytuacja, w ktérej konsument pragnacy ustali¢
prawidtowo$¢ zachowania przedsiebiorcy zobowigzany byitby do korzystania z opinii biegtego,
oznacza nadmierne trudnosci réwnoznaczne z istotnym naruszeniem interes6w konsumenta
(zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 25 czerwca 2014 roku, sygn. VI ACa 1930/13).
Sytuacja taka ma miejsce w przedmiotowym przypadku, w sytuacji, gdy kredytobiorca chciatby
ustali¢, czy wyznaczane przez bank kursy walut mieszczg sie w zadanych odchyleniach od
.Kursu rynkowego”, ktére to pojecie moze by¢ jasne dla biegtego, ale nie jest takie dla
konsumenta.
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Zwrdci¢ trzeba tez uwage, ze do przeliczen, w tym do ustalenia wysokosci Swiadczenia
polegajacego na spfacie rat w ztotych polskich, zastosowanie miata tabela kurséw obowigzujgca
0 godz. 9.30 w dniu, w ktérym nastepuje operacja.

Watpliwa jest juz dopuszczalnos¢ konstrukcji, w ktérej kredytobiorca nie otrzymuje
jednoznacznej informacji o wysokosci Swiadczenia, ktére powinien spetnia¢ na rzecz banku
(nie wynika ona wprost z harmonogramu sptat albo innej informacji udzielanej przez bank), a
zobowigzany jest do samodzielnego jej ustalenia w oparciu o harmonogram wyrazony w walucie
obcej oraz informacje, ktérych musi samodzielnie poszukiwa¢ w banku. Stanowi to razgce
naruszenie intereséw konsumenta w rozumieniu narazenia go na niedogodnosci i zbednie
utracony czas.

Co wiecej, w konstrukcji przyjetej przez pozwanego, kredytobiorca o tym jakie $wiadczenie
powinien spemi¢ (w jakiej wysokoSci zaptaci¢ rate), moze sie dowiedzie¢ dopiero w dniu
spetnienia Swiadczenia. Niedogodnos$¢ takiej sytuacii, wykraczajaca poza dopuszczalne granice,
a wiec stanowigca razace naruszenie interesOw konsumenta, wydaje sie by¢ jednoznaczna
(kredytobiorca nie jest w stanie okresli¢ wczesniej wysokosci wymaganego od niego
Swiadczenia).

Powtérzenia wymaga przy tym, ze nie ma najmniejszego znaczenia dla dokonywanej oceny to,
w jaki sposOb bank rzeczywiscie ustalat kurs w trakcie wykonywania umowy i jaka byfa relacja
kursu banku do kursu rynkowego. Sg to okoliczno$ci obojetne na gruncie art. 385% kc,
jak réwniez oceny mozliwego naruszenia interesOw konsumenta. Istotne jest jedynie, ze
postanowienia umowy dawaly przedsiebiorcy nieograniczong swobode w wyznaczaniu kursu
waluty, a w konsekwencji — wysokos$ci zobowigzan konsumenta.

2. Ocena postanowien dotyczgcych rodzaju stosowanych kurséw

Powyzsze okolicznosci nie stanowig przy tym wytacznej przestanki uznania indeksacji kredytu
za postanowienia niedozwolone. Taki sam wniosek wynika z przeprowadzonej oceny ksztattu
postanowien, ktére z jednej strony rdznicuja wysokosé kursu przyjetego dla przeliczen kwoty
kredytu z PLN na CHF, a nastepnie przeliczen wysokosci wymaganej sptaty z CHF na PLN.
Zroznicowanie pomiedzy kursem kupna i sprzedazy stosowanym dla okreslenia wysokosci
kapitatlu kredytu, a nastepnie wysokosci sptaty uzna¢ nalezy za sprzeczne z dobrymi
obyczajami, a réwnocze$nie razaco naruszajace interesy konsumenta. Strony umowy nie
umawialy sie na prowadzenie przez bank dziatalnosci kantorowej — dokonywania wymiany
walut, a postanowily jedynie wprowadzi¢ do umowy mechanizm majacy zabezpieczy¢ bank
przed spadkiem kursu waluty i pozwalajacy na zastosowanie stop procentowych przewidzianych
dla waluty obcej. Dlatego tez zréznicowanie przyjetego kursu nie znajduje zadnego
uzasadnienia. W szczego6lnosci nie sg nim ewentualne transakcje zawierane przez bank na
rynku walutowym, gdyz ponownie nalezy podkresli€, ze jest to okolicznos¢ lezgca poza
stosunkiem prawnym tgczacym kredytobiorce i bank. Dodatkowo potwierdza, ze wprowadzenie
do tego stosunku prawnego okreslonych rozwigzan miato nastepowac jedynie w celu ochrony
interes6w przedsiebiorcy, bez zwigzku z interesami konsumenta.
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Réwnoczesnie nie moze budzi¢ zadnych watpliwosci, ze konstrukcja, w ktérej w chwili wyptaty
kredytu wysokos¢ wyrazonego w ztotych polskich zobowigzania konsumenta (Swiadczenia, ktére
ma speti¢ na rzecz banku) jest, w wyniku zastosowania dla jej ustalenia kursu sprzedazy,
wyzsza hiz wysoko$¢ wykorzystanego (a niekiedy i udzielonego) kredytu, stanowi naruszenie
intereséw konsumenta.

Istotne jest tez, ze przyjety mechanizm uniemozliwia dokonanie przez konsumenta oceny
wysokosci kosztow, jakie wiaza sie z zawarciem konkretnej umowy. Nie stanowi to podstawy do
uchylenia sie od skutkéw prawnych zawartej umowy ze wzgledu na btad co do jej tresci, gdyz
nie dotyczy tresci umowy a pobudek wyboru konkretnej oferty, jednak zaburzajgc mozliwosé
poréwnania i wyboru wsrdd konkurencyjnych ofert zaréwno narusza interesy konsumenta, jak i
odbywa sie w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami.

Rowniez wykorzystanie przez bank swojej przewagi kontraktowej dla wprowadzenia do umowy
rozwigzan korzystnych wytgcznie dla kredytodawcy w nieuzasadniony sposob zwiekszajgcych
wysokos¢ swiadczen, do ktérych zobowigzany jest kredytobiorca, uzna¢ nalezy za sprzeczne z
dobrymi obyczajami. Tak bowiem nalezy oceni¢ wprowadzenie do umowy postanowien, ktére z
jednej strony maja stuzyc realizacji intereséw banku w sferze finansowania umowy zaoferowane;j
konsumentowi, a z drugiej w ukryty sposob podwyzszajg koszty umowy ponoszone przez
konsumenta.

XII. Skutki abuzywnos$ci postanowierh umowy

1. Mozliwos€ podnoszenia zarzutéw przez konsumenta

Nie majg znaczenia dla rozstrzygniecia motywy, jakie lezg u podstaw zgloszenia przez strone
powodowag roszczen po 10 lat wykonywania umowy. Istnienie w treSci umowy (regulaminu itd.),
sformutowanych przez przedsiebiorce postanowien obarczonych wadliwoscig (nie ma przy tym
znaczenia, czy jej skutkiem jest niewaznos¢ czy jedynie bezskuteczno$¢ postanowien wobec
konsumenta) powoduje, ze konsument jest w kazdym czasie uprawniony do podniesienia
przystugujacych mu zarzutéw. Skorzystanie z zarzutu niewaznosci umowy czy bezskutecznosci
jej postanowien nie moze podlegac¢ ocenie w Swietle art. 5 kc. Jak wskazat Sad Najwyzszy w
wyroku z 15 wrzesnia 2016 r., sygn. | CSK 615/15: ,Powofaniem sie na zasady wspoéizycia
spotecznego nie mozna podwazac ani modyfikowac wyraznych dyspozycji przepisow prawnych,
ktére, kierujgc sie wzgledami bezpieczenstwa obrotu prawnego, przewidujg sankcje
bezwzglednej niewaznosSci czynnosci sprzecznych z prawem, a nie przewidujgc zadnych od
tego wyjgtkéw, samodzielnie i wyczerpujgco przesgadzajg o prawach stron. Niewaznos¢
czynnosci prawnej nie ma nic wspélnego z naduzywaniem prawa przy jego wykonywaniu, a jest
jedynie konsekwencjg sprzecznosci z ustawg dokonanej czynnosci. Powofanie na niewaznos¢ w
procesie cywilnym, czy to w formie zarzutu, czy w pozwie o jej ustalenie sg jedynie aktami o
charakterze proceduralnym. Sankcja niewaznoSci czynnosci prawnej nastepuje juz z mocy
prawa i dlatego nie przewiduje sie jakiego$ materialnego "uprawnienia do powofywania sie na
niewaznosc¢ czynnosci prawnej".
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Trzeba tez podkresli¢, ze stosowanie przepiséw o niedozwolonych postanowieniach umownych,
w tym podejmowanie Srodkdw majacych na celu zapobieganie stosowaniu nieuczciwych
warunkach w umowach zawieranych z konsumentami, odbywa sie nie tylko w interesie
konsumentéw, ale tez podmiotow gospodarczych konkurujgcych na rynku. Wynika to wprost z
tresci art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13, ktéra przewiduje ze zarbwno w interesie konsumentow, jak i
konkurentéw panstwa czionkowskie zapewnig stosowne i skuteczne Srodki majgce na celu
zapobieganie stalemu stosowaniu nieuczciwych warunkédw w umowach zawieranych przez
sprzedawcéw lub dostawcéw z konsumentami.

Przepisy nie tylko zatem chronig konsumentow, ale majg na celu zapobiezenia naruszeniu
zasad konkurencji. Odbywa sie to poprzez zapobiezenia mozliwosci stosowania przez
przedsiebiorcow postanowien, ktére pozornie korzystne dla konsumenta, stuza zwiekszeniu
sprzedazy towarOw i ustug, naruszajac interesy tych podmiotéw, ktére nie stosujac nieuczciwych
postanowienh nie sg w stanie zaoferowaé podobnych warunkéw.

2. Brak mozliwo$ci dalszego obowigzywania umowy po wyeliminowaniu zasad przeliczeh
miedzy walutami (odestania do tabeli kurséw)

Skutkiem uznania za niedozwolone postanowienn umownych dotyczgcych zasad ustalania
kurséw walut jest koniecznosS¢ ich pominiecia przy ustalaniu tresci stosunku prawnego
wigzacego konsumenta. Postanowienia takie przestajg wigza¢ juz w chwili zawarcia umowy.
Oznacza to, ze co do zasady, z wyjgtkami wynikajacym z orzecznictwa TSUE, nie stanowig
elementu tresci stosunku prawnego i nie moga by¢ uwzgledniane przy rozpoznawaniu spraw
zwigzanych z jego realizacja.

W rezultacie faczacy strony stosunek umowny nie przewiduje sposobu zastosowania
mechanizmu ,indeksacji” (przy zatozeniu, ze sama indeksacja bylaby dopuszczalna i
skuteczna). Zawarta pomiedzy stronami umowa stataby sie niewykonalna, nie doprowadzita do
ustalenia sposobu ustalania wysokosci Swiadczenia, a zatem bytaby sprzeczna z ustawg. Za
sprzeczne z ustawg, w szczegoélnosci art. 353" kc nalezatoby bowiem uznaé takie wykreowane
przez strony stosunki prawne, ktére nie okreSlaja i nie pozwalajac okresli€¢ wysokosSci
Swiadczenia. W rezultacie juz tylko stwierdzenie niedozwolonego charakteru tych postanowien
prowadzi do niewaznosci umowy, bez potrzeby badania kwestii zwigzanych z informacja o
ryzyku.

Przyjeciu, ze umowa jest niewazna nie stoi na przeszkodzie tre$¢ art. 385° kc. przewidujaca, ze
jezeli okreslone postanowienia umowy nie wigza konsumenta, strony sg zwigzane umowa w
pozostalym zakresie. Stwierdzenie, ze umowa bezwzglednie wigze w pozostatym zakresie,
stanowi daleko idace uproszczenie. Dyrektywa 93/13 przewiduje w art. 6 ust. 1, ze Panstwa
Czlonkowskie stanowig, ze na mocy prawa krajowego hieuczciwe warunki w umowach
zawieranych przez sprzedawcéw lub dostawcéw z konsumentami nie beda wigzgce dla
konsumenta, a umowa w pozostatej czesci bedzie nadal obowigzywata strony, jezeli jest to
mozliwe po wylgczeniu z niej nieuczciwych warunkéw. Zgodnie z wyktadnia tego przepisu
dokonang w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci, umowa zawierajgca nieuczciwe warunki
powinna w zasadzie nadal obowigzywac, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajagca z
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uchylenia nieuczciwych warunkéw, o ile takie dalsze obowigzywanie umowy jest prawnie
mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego (m.in. wyroki w sprawach C-618/10 i C-
488/11).

Ustawodawca krajowy nie wprowadzit wprost do przepiséw zastrzezenia dotyczgacego
mozliwosci dalszego obowigzywania umowy po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkow.
Jednak taka konstrukcja nie stanowi, dopuszczalnego na gruncie dyrektywy (art. 8), przyznania
konsumentowi wyzszego stopnia ochrony, gdyz dalsze funkcjonowanie umowy bez postanowien
abuzywnych niekoniecznie bedzie korzystne dla konsumenta. Dlatego tez oceniajgc skutki
wyeliminowania z umowy niedozwolonych postanowienn dla jej dalszego funkcjonowania
konieczne jest odwotanie sie do ogdlnych zasad dotyczacych czynnosci prawnych i stosunkow
zobowigzaniowych.

Stad tez oczywiste jest, ze nie jest mozliwe dalsze funkcjonowanie umowy, ktorej po wytaczeniu
Z niej postanowien niedozwolonych (ktére moga przeciez w okreslonych warunkach dotyczy¢
gtébwnych Swiadczen stron), nie da sie wykonaé — okresli¢ sposobu i wysokosci Swiadczenia
stron.

3. Brak mozliwosci zastapienia bezskutecznych postanowien regulujacych zasady ustalania
kurséw walut

Nie ma, przy zastosowaniu dyrektyw ptynacych z orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci,
mozliwosci zastapienia wyeliminowanych z umowy postanowien.

W szczegdlnosci w wyroku w sprawie C-26/13, Trybunat orzekl, ze artykut 6 ust. 1 dyrektywy
93/13 nalezy interpretowa¢ w ten sposéb, ze w sytuacji, w ktérej umowa zawarta miedzy
przedsiebiorcg a konsumentem nie moze dalej obowigzywac po wytgczeniu z niej nieuczciwego
warunku, przepis ten nie sprzeciwia sie uregulowaniu krajowemu, ktére pozwala sadowi
krajowemu zaradzi¢ skutkom niewaznosci tego warunku poprzez zastgpienie go przepisem
prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym.

Z punktéw 83 i 84 tego orzeczenia wynika, ze zaradzenie skutkom niewaznosci nieuczciwego
warunku poprzez zastgpienie go przepisem o charakterze dyspozytywnym ochroni¢ ma
konsumenta przed uniewaznieniem umowy w catosci. Uniewaznienie catej umowy mogtoby
bowiem narazi¢ konsumenta na szczegdlnie niekorzystne konsekwencje.

Stanowisko to znajduje potwierdzenie w punkcie 33 wyroku z 21 stycznia 2015 roku w
potaczonych sprawach C-482/13, C-484/13, C-485/13 i C-487/13, gdzie Trybunat stwierdza:
»5ad krajowy ma mozliwos¢ zastapienia nieuczciwego warunku przepisem prawa krajowego o
charakterze dyspozytywnym, pod warunkiem ze to zastgpienie jest zgodne z celem art. 6 ust. 1
dyrektywy 93/13 i pozwala na przywrOcenie rzeczywistej rOwnowagi miedzy prawami a
obowigzkami stron umowy. Jednak mozliwos¢ taka jest ograniczona do przypadkdéw, w ktérych
niewaznos¢ nieuczciwego warunku zobowigzywataby sad do stwierdzenia niewaznosci danej
umowy w cato$ci, narazajgc przez to konsumenta na penalizujgce go konsekwencje.”

W kolejnych orzeczeniach Trybunatu (wyrok z 20 wrzesnia 2018 roku, C-51/17, pkt 61 oraz
wyrok z 14 marca 2019 roku, C-118/17, pkt 54) podkresla sie, ze mozliwos¢ zastgpienia przez
sad krajowy nieuczciwego postanowienia przepisem prawa krajowego o charakterze
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uzupetniajacym ,jest ograniczona do przypadkoéw, w ktérych rozwigzanie umowy jako catosci
narazitoby konsumenta na szczegoélnie szkodliwe skutki, wobec czego ten ostatni poniostby
negatywne konsekwencje.

Wreszcie w wyroku z 3 pazdziernika 2019 roku w sprawie C-260/18, nie tylko podtrzymane
zostato wczesniejsze stanowisko, ale tez jednoznacznie wskazano, ze:

- ochrona konsumenta jest zapewniona jedynie wtedy, gdy uwzglednione zostang
jego rzeczywiste i tym samym biezace interesy, a nie interesy, jakie miat w
okolicznosciach istniejgcych w chwili zawarcia danej umowy (pkt 51 wyroku),

- skutki, przed ktorymi interesy te powinny by¢ chronione, to takie, ktére
rzeczywiscie powstatyby, w okolicznosciach istniejgcych lub mozliwych do
przewidzenia w chwili zaistnienia sporu, gdyby sad krajowy uniewaznit te umowe,
a nie skutki, ktére w dniu zawarcia tej umowy wynikatyby z jej uniewaznienia (pkt
51 wyroku),

- czym innym jest ocena nieuczciwosci warunku umownego, dokonywana ,w
momencie zawarcia umowy”, a czym innym ocena skutkéw wynikajacych z
uniewaznienia umowy (pkt 52 wyroku),

- skoro obowigzek sadu pominiecia, réwniez z urzedu, nieuczciwych postanowien
umownych (art. 6 ust. 1 dyrektywy), nie ma zastosowania jesli konsument wyrazi
dobrowolng i $wiadoma zgode na dalsze stosowanie takich warunkéw (dyrektywa
nie tworzy obowigzkowego systemu ochrony), to tym bardziej konsument moze
zrezygnowal z, polegajacej na zastgpieniu nieuczciwego warunku przepisem
dyspozytywnym, ochrony przez szkodliwymi skutkami spowodowanymi
uniewaznieniem umowy jako catosci (punkty 53-55 wyroku).

Konsekwencjg zastosowania powyzej zaprezentowanego stanowiska Trybunalu jest przyjecie,
ze jesli konsument stoi na stanowisku, ze skutkiem wyeliminowania z umowy postanowien
niedozwolonych jest niewaznos¢é umowy (badz tez jedynie godzi sie na taki skutek), to ani druga
strona sporu, ani sad z urzedu nie moga doprowadzi¢ do zastgpienia nieuczciwych postanowien
przepisem dyspozytywnym (o ile taka mozliwos¢ w ogodle istnieje). Mozliwos¢ zastepowania
niedozwolonych postanowiern umownych innymi regulacjami stanowi wyjatek, ktory moze by¢
stosowany wytacznie na korzys¢ konsumenta, nie za$ w celu ochrony intereséw przedsiebiorcy i
nie moze byc¢ stosowany wbrew woli konsumenta.

Sad nie moze tez z urzedu chroni¢ konsumenta przed skutkami niewazno$ci umowy, utrzymujac
w mocy niedozwolone postanowienia, gdyz artykut 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowac¢ w ten sposoéb, ze stoi on na przeszkodzie utrzymywaniu w umowie nieuczciwych
warunkow, jezeli ich usuniecie prowadzitoby do uniewaznienia tej umowy, a sad stoi na
stanowisku, ze takie uniewaznienie wywotatoby niekorzystne skutki dla konsumenta, gdyby ten
ostatni nie wyrazit zgody na takie utrzymanie w mocy.

Zgodnie z opisanymi wyzej zasadami, biorac pod uwage, ze strona powodowa wyraznie
wskazywata na niewazno$¢ umowy, m.in. na skutek zawarcia w niej niedozwolonych
postanowien umownych dotyczacych zasad ustalania kurséw walut, w zasadzie za

bezprzedmiotowe nalezy uzna¢ rozwazanie o potencjalnych mozliwosciach zastgpienia
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odestania do Tabeli kurséw innymi regulacjami, ktére pozwolityby na ustalenie kurséw stuzgcych
wykonaniu mechanizmu indeksacji. Nie ma bowiem mozliwosci uznania, wbrew woli
konsumenta, ze konieczne jest poszukiwanie rozwigzan stuzacych zapobiezeniu upadkowi
umowy na skutek wyeliminowania z niej niedozwolonych postanowiern umownych.

4. Zastosowanie ogélnych zasad prawa zobowigzan badZ przepisu dyspozytywnego

Niezaleznie od powyzszego mozna wskazaé, ze takiej mozliwosci nie ma. Z wyroku Trybunatu
Sprawiedliwo$ci z 3 pazdziernika 2019 roku w sprawie C-260/18 wynika jednoznacznie, ze
artykut 6 wust. 1 dyrektywy 93/13 stoi na przeszkodzie wypehieniu Iluk w umowie,
spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw, ktére sie w niej znajdowaly,
wylacznie na podstawie przepisdw krajowych o charakterze ogélnym, przewidujgcych, ze skutki
wyrazone w tresci czynnosci prawnej sg uzupetniane w szczegdélnosci przez skutki wynikajgce z
zasad stusznosci lub ustalonych zwyczajow, ktére nie stanowig przepisow dyspozytywnych lub
przepisbw majgcych zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to zgode. Trybunat,
podkreS$lajac, ze mozliwo$¢ zastgpienia nieuczciwych warunkéw stanowi wyjgtek od ogolnej
zasady, zgodnie z ktérg dana umowa pozostaje wigzaca dla stron tylko wtedy, gdy moze ona
nadal obowigzywa¢ bez zawartych w niej nieuczciwych warunkéw, wskazat, ze jest ona
ograniczona do przepisbw prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym lub majgcych
zastosowanie, jezeli strony wyrazg na to zgode, i opiera sie w szczegdélnosci na tym, ze takie
przepisy nie majg zawiera¢ nieuczciwych warunkow. Przepisy te majg bowiem odzwierciedla¢
réwnowage, ktérg prawodawca krajowy starat sie ustanowi¢ miedzy catoscig praw i obowigzkéw
stron okreslonych umoéw na wypadek, gdyby strony albo nie odstgpity od standardowej normy
ustanowionej przez ustawodawce krajowego dla danych umoéw, albo wyraznie wybraly
mozliwo$¢ zastosowania normy wprowadzonej w tym celu przez ustawodawce krajowego.
Tymczasem regulacje odwotujgce sie do zasad wspotzycia spotecznego czy zwyczajow nie bytly
przedmiotem szczegOlnej analizy prawodawcy w celu okreslenia tej rownowagi, a tym samym
przepisy te nie korzystaja z domniemania braku nieuczciwego charakteru (punkty 59-61
wyroku).

W rezultacie wszelkie préby rozszerzenia propozycji zawartej w uzasadnieniu wyroku Sadu
Najwyzszego z 14 lipca 2017 roku, sygn. Il CSK 803/16, na sprawy, w ktérych zastosowanie
znajda zasady wynikajace z przepiséw dyrektywy 93/13%, oznaczalyby przyjecie rozwigzania
wprost sprzecznego z wyktadnig zawartg w wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci z 3 pazdziernika
2019 roku.

Nie wydaje sie réwniez, aby przepisem mogacym znalez¢ zastosowanie byt art. 35882 kc, skoro
nie obowigzywat on w dacie zawarcia umowy (wszedt w zycie dopiero 24 stycznia 2009 roku), a
brak jest przepiséw przejsciowych, ktére umozliwialyby jego zastosowanie. Ponadto przepis ten
odnosi sie do mozliwosci ustalenia kursu waluty obcej (w ktdrej wyrazono zobowigzanie) w
przypadku spetnienia Swiadczenia w walucie polskiej, natomiast nie reguluje sytuacji, w ktorej
dochodzi do przeliczenia wysokos$ci zobowigzania z waluty polskiej na obcg — a przeciez bez

% Przypomnieé¢ mozna, ze wyrok SN zapadt w sprawie, w ktérej umowa kredytu zostata zawarta przed
przystgpieniem do Unii Europejskie;.
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takiego przeliczenia nie byloby mozliwe wykonywanie umowy kredytu, w ktérym indeksacja
polegata na przeliczeniu kwoty wykorzystanego kredytu wyrazonej w ztotych na walute obca.
Stad tez, niezaleznie od koniecznosci uwzglednienia woli konsumenta, bez znaczenia
dla niniejszej sprawy pozostaje kwestia mozliwosci zastosowania rozwigzania wskazanego
przez Trybunat Sprawiedliwosci, tj. mozliwosci zastosowania, w celu zapobiezenia skutkom
zwigzanym z eliminacjg niedozwolonego warunku, przepisu w brzmieniu obowigzujagcym juz po
zawarciu umowy (zob. punkty 61-64 wyroku z 26 marca 2019 roku, C-70/17 i C-179/17).
Nie istnieje bowiem na gruncie prawa polskiego sytuacja bedgca podstawg rozstrzygniecia
Trybunatu. Nadal brak jest w prawie polskim przepisu mogacego w calosci, bez potrzeby
konstruowania daleko idgcej analogii, zastgpi¢ nieuczciwe warunki umowne zwigzane
z ustalaniem kurséw walut niezbednych dla wykonania przeliczenn wynikajgcych z ksztattu
postanowien dotyczacych indeksacji.

Trzeba tez zauwazy¢, ze analiza dokonana przez Trybunat dotyczyta tego samego przepisu w
nowym brzmieniu, regulujgcym w inny sposo6b identyczna kwestie (przestanki dopuszczalnosci
wypowiedzenia umowy kredytu), nie zas mozliwosci stosowania przepisu, ktéry w ogoéle nie
obowigzywat w dacie zawarcia umowy. Przedmiotem rozwazan bylo zaradzenie skutkom
niewaznosci majacego nieuczciwy charakter warunku poprzez zastgpienie go przepisem, na
ktérym zostat oparty ten warunek, w nowym brzmieniu. Ponadto, co wyraznie wskazat Trybunat,
bytby to kolejny wyjatek mogacy mie¢ zastosowanie jedynie, gdy umowa nie mogtaby nadal
obowigzywa¢ w przypadku usuniecia majacego nieuczciwy charakter warunku i gdy
stwierdzenie niewazno$ci calej umowy narazatoby konsumentéw na szczegolnie niekorzystne
konsekwencje.

5. Brak mozliwos$ci dalszego obowiazywania umowy po wyeliminowaniu indeksaciji

Réwniez w przypadku przyjecia, nieakceptowanego przez sad stanowiska o jednolitosci klauzuli
indeksacyjnej, zakwestionowanie zasad ustalania kursow walut prowadzitoby do koniecznosci
wyeliminowania calej takiej klauzuli z umowy.

Niedozwolony charakter postanowiern wprowadzajagcych do umowy indeksacje, jako
postanowien okres$lajgcych gtéwne $wiadczenia stron (art. 385'81 kc) — gtéwny przedmiot
umowy (art. 4 ust.2 dyrektywy), rowniez prowadzitby do wniosku o niewaznos$ci umowy.
Niezaleznie od wczes$niejszych rozwazan dotyczacych skutkéw wyeliminowania z umowy zasad
ustalania kurséw walut, uzna¢ nalezy, ze nie jest réwniez mozliwe dalsze funkcjonowanie
umowy, ktéra bez wyeliminowanych z niej postanowien, tworzy¢ bedzie stosunek prawny,
ktérego cel lub tresé sprzeciwiatyby sie wtasciwosci (naturze) stosunku, ustawie lub zasadom
wspotzycia spotecznego. Taki stosunek prawny musi zosta¢ uznany za niewazny z racji
sprzecznosci z ustawa, polegajacg na naruszeniu granic swobody uméw (art. 5881 kc w zw. z
art. 353" kc).

Nie ma znaczenia czy prowadzacy do niewazno$ci ksztalt zobowigzania zostat pierwotnie
uksztalttowany wolg stron, czy tez powstania stosunku podlegajgcego takiej ocenie doszto po
wyeliminowaniu z niego niedozwolonych postanowien umownych. Przepisu art. 38582 kc nie
mozna uznac za przepis szczegélny wobec art. 353" kc, gdyz kitécitoby sie z ogéinymi zasadami
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i konstrukcjg prawa zobowigzan, pozwalajac m.in. na kreowanie takich stosunkéw umownych,
ktére po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych pozwalataby na osiagniecie celow, ktére nie
bylyby mozliwe do realizacji na gruncie zasad ogolnych.

Przyjecie, ze okres$lony ksztatt zobowigzania jest niewazny, oznacza, zgodnie z powotanym
orzecznictwem Trybunatu, ze dalsze obowigzywanie umowy nie jest prawnie mozliwe zgodnie z
zasadami prawa wewnetrznego. W szczegoélnosci Trybunat, w powolywanym juz orzeczeniu w
sprawie C-260/18, wskazat, ze ,Artykut 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia
1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowac¢ w
ten sposob, ze nie stoi on na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu
nieuczciwego charakteru niektorych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i
oprocentowanego wedtug stopy procentowej bezposrednio powigzanej ze @ stopg
miedzybankowg danej waluty, przyjaf, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze
nadal obowigzywac bez takich warunkéw z tego powodu, Ze ich usuniecie spowodowatoby
zmiane charakteru gtdwnego przedmiotu umowy.”

Z tego wzgledu istnienie umowy kredytu udzielonego i sptacanego w walucie polskiej, w ktorej
stawka procentowa bylaby oparta o wskaznik LIBOR, ktory pozostaje integralnie zwigzany z
klauzulg walutowa i rozliczeniami w walucie obcej, nie jest mozliwe. Nie moze to jednak
prowadzi¢ do wniosku, ze niemozliwe jest uznanie klauzul indeksacyjnych za niedozwolone
postanowienia umowne. Wiasciwy wniosek z faktu zwigzania stopy LIBOR z frankiem
szwajcarskim jest taki, ze po wyeliminowaniu klauzul indeksacyjnych dalsze obowigzywanie
umowy (przyjecie, ze jest to umowa wazna) nie jest mozliwe.

Nie wynika to z faktu, iz stosunek prawny nie odpowiadatby wymogom wprost okreslonym w art.
69 Prawa bankowego, w czesci w jakiej jedng z podstawowych cech umowy kredytu jest jego
odptatnos¢. Powotany przepis przewiduje w ustepie 1, ze kredytobiorca zobowigzuje sie do
korzystania z niego na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu
wraz z odsetkami w oznaczonych terminach spfaty oraz zaptaty prowizji od udzielonego kredytu.
Zastrzezenie oprocentowania odnoszgcego sie do stawki LIBOR w umowie kredytu udzielonego
i sptacanego, po wyeliminowaniu indeksacji, w zitotych polskich formalnie spetnia warunek
odptatnosci umowy kredytu. Jednakze pozostaje w sprzecznosci z okreslong na podstawie
catoksztaltu uregulowan zawartych w ustawie Prawo bankowe witasciwoscig (haturg) stosunku
prawnego.

Nie moze stanowi¢ uzasadnienia dla mozliwosci utrzymania w mocy kredytu, w ktdrym stopa
procentowa bedzie nieadekwatna do waluty, w ktorej okreslono wysoko$¢ zobowigzania,
istnienie tzw. sankcji kredytu darmowego (art. 45 ustawy z 12 maja 2011 r. o kredycie
konsumenckim?® a wczeéniej art. 15 ustawy z 20 lipca 2001 r. o kredycie konsumenckim?).
Istnienie wyraznej ustawowej podstawy dla takiej sankcji wylacza mozliwos¢é oceny zgodnosci
przyjetej konstrukcji z whasciwoscig (naturg) zobowigzania, co nie ma miejsca w przypadku
kredytu indeksowanego, ktéry zostatby pozbawiony instytucji indeksacji.

% tj.Dz.U.z2019r., poz. 1083.
% Dz.U. z 2001 r., nr 100, poz.1081.
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Przyjecie, ze o charakterze kredytu indeksowanego jako podtypu umowy kredytu decyduje
tgcznie wprowadzenie do umowy mechanizmu indeksacji pozwalajgcego na ustalenie salda
kredytu w walucie obcej, a nastepnie zastosowanie do tak ustalonego salda oprocentowania
ustalanego w oparciu o stawke LIBOR, oznacza, ze tak sformutowane postanowienia
wyznaczajg nature tego stosunku prawnego. Pominiecie jednego z tych elementéw wypacza
gospodarczy sens umowy.

Tymczasem odniesienie sie do pojecia natury stosunku prawnego oznacza hakaz
respektowania podstawowych cech obligacyjnego stosunku prawnego, a wiec tych jego
elementow, ktérych brak moze prowadzi¢ do podwazeniu sensu (istoty) nawigzywanej wiezi
prawnej. Oznacza réwniez nakaz uwzglednienia tych elementéw stosunku obligacyjnego,
ktérych pominiecie lub modyfikacja prowadzi¢ by musialy do znieksztalcenia zakladanego
modelu wiezi prawnej zwigzanej z danym typem stosunku. Model ten powinien byc¢
zrekonstruowany na podstawie tych minimalnych (a wiec i koniecznych) elementéw danego
stosunku obligacyjnego, bez ktdrych tracitby on swodj sens gospodarczy albo wewnetrzng
réwnowage aksjologiczna®’.

Utrata przez stosunek prawny powstaly po wyeliminowaniu z niego indeksacji jego sensu
gospodarczego prowadzi do wniosku, ze takie uksztattowanie stosunku prawnego jest
niewazne, gdyz nastgpitoby z przekroczeniem granic swobody umow.

Powyzsze konsekwencje stwierdzenia abuzywnosci czesci postanowienn umowy dla mozliwosci
dalszego umowy funkcjonowania w ksztalcie nieprzewidzianym przez strony, nie stanowig
naruszenia zasad okreslonych w dyrektywie 93/13. Celem dyrektywy, wprost wyrazonym w jej
motywach, jest nie tylko ochrona konsumentow, ale tez ufatwienie ustanawiania rynku
wewnetrznego poprzez stymulowanie konkurencji. Okreslenie minimalnego poziomu ochrony
konsumentéw stanowi Srodek do celu, jakim jest istnienie rynku wewnetrznego opartego na
zasadach konkurencyjnosci.

Eliminacja z umowy postanowien niedozwolonych powinna by¢ korzystna dla konsumenta,
réwnoczesnie wywierajgc skutek odstraszajacy wobec przedsiebiorcy. Jednak réwnoczesnie
nalezy pamietac, ze zadaniem przepisow chronigcych konsumenta jest przywrécenie rownowagi
kontraktowe] stron, nie za$ nadmierne i nieusprawiedliwione uprzywilejowanie konkretnego
konsumenta wobec przedsiebiorcy, czy tez innych konsumentow zawierajgcych podobne
umowy.

Stosowanie regulacji wynikajgcych z dyrektywy nie moze réwniez zachwia¢ konkurencja na
rynku, zmuszajac czes$¢ przedsiebiorcow do wykonywania umOw na zasadach tak znaczgco
odbiegajacych od tych, jakie analogiczne umowy wykonujg inni przedsiebiorcy — nawet jesli jest
konsekwencjg zastosowania w umowie niedozwolonych postanowien.

Rownoczesnie nie jest podstawowym celem regulacji kodeksu cywilnego o niedozwolonych
postanowieniach umownych wymierzanie przedsiebiorcy sankcji. Regulacje te odnosza sie do
stosunkéw pomiedzy konkretnymi, zindywidualizowanymi podmiotami. Na gruncie prawa
polskiego ogdllny charakter, stuzacy realizacji wynikajacego z art. 7 dyrektywy obowigzku
zapewnienia stosownych i skutecznych srodkdw majgcych na celu zapobieganie statemu

2 M.Safjan, w: K.Pietrzykowski, KC. Komentarz, art.353*, C.H.Beck Warszawa 2015
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stosowaniu nieuczciwych warunkéw w umowach, miaty przede wszystkim przepisy dotyczgce
abstrakcyjnej kontroli wzorcow umownych, a obecnie stuzg regulacje zawarte w ustawie o
ochronie konkurencji i konsumentow.

XIll.  Aneks do umowy

Wobec przyjecia, ze z opisanych wyzej wzgledow umowa kredytu jest niewazna, bez znaczenia
pozostaje zawarcie przez strony aneksu do niej. Dokonanie aneksowania — zmiany — niewaznej
umowy nie prowadzi do nawigzania nowego stosunku prawnego. Réwniez ewentualne nowacja
(art. 506 kc) wymaga dziatania w celu umorzenia zobowigzania, co w oczywisty sposéb zaktada,
ze chodzi o zobowigzanie istniejace.

W szczegolnosci aneks zawarty 22 grudnia 2009 r. nie usuwa pierwotnej przyczyny
uznania calej umowy za niewazna, tj. niedozwolonego charakteru zawartych w niej postanowien
dotyczacych indeksacji kredytu. Ponadto aby mozliwe bylo przyjecie, ze konsument wyraza
zgode na zwigzanie go niedozwolonym postanowieniem umownym, konieczne jest aby zgoda
taka zostata wyrazona w sposéb Swiadomy i wyrazny. Z pewnoscig nie sposdb nadawacé
aneksowi takiego znaczenia, gdyz w zaden sposéb nie odnosi sie on do regulacji faczacego
strony stosunku prawnego przed zawarciem aneksu i jej skutkébw. Nie stanowi zatem
potwierdzenia przez kredytobiorce woli zwigzania go okreslonymi postanowieniami umownymi,
szczegolnie, ze z zeznan Swiadkow i powddki wynika, ze aneksy byly przedstawiane
konsumentom jedynie jako spos6b na chwilowe ulzenie ich trudnosciom ze sptatg kredytu, a nie
na sanowanie niedozwolonych postanowiern umownych.

To samo dotyczy kwestii ewentualnej nowacji zobowigzania, gdzie zamiar nowaciji

powinien by¢ $wiadomie i jasno wyrazony przez strony.?® Pomijajac juz kwestie, ze watpliwa jest
w ogoéle nowacja zobowigzania od poczatku niewaznego, nie spos6b uzna¢, aby powodowie
zdawali sobie sprawe i wyrazali wole spetnienia innego $Swiadczenia niz to, do ktérego
pierwotnie sie zobowigzali. Zresztg, nalezy zwrdcié uwage, ze specyficzne postanowienia
aneksu spowodowaly, ze poza zmiang nazwy umowy z kredytu indeksowanego na kredyt
walutowy, Swiadczenia stron pozostaly zasadniczo te same.
Stad tez stanowisko pozwanego wskazujgce na nowacyjny charakter aneksu, pomimo
przywotanych orzeczen uznac trzeba za niezasadne. Zmiana rodzaju kredytu z indeksowanego
do waluty CHF na kredyt walutowy w walucie CHF ma charakter pozorny. Nastgpita bowiem w
sytuacji, w ktorej Swiadczenie banku podlegajace na postawieniu kwoty kredytu do dyspozyciji
kredytobiorcy zostato juz wykonane poprzez umozliwienie wykorzystania kwoty w ziotych
polskich. Jednak zgodnie z postanowieniami pierwotnej umowy na kredytobiorcy spoczywat, od
momentu wykorzystania kredytu, obowigzek zwrotu kwoty stanowigcej rownowartos¢ okreslonej
kwoty wyrazonej we frankach szwajcarskich. Saldo zadtuzenia w momencie zawierania aneksu
bylo zatem wyrazone we frankach szwajcarskich i zmiana charakteru umowy na kredyt walutowy
nic w tym zakresie nie zmienita. Tre$¢ zobowigzania, okreslajaca Swiadczenie kredytobiorcy, nie
ulegta zmianie.

2 Por. Wyrok SA w todzi z dnia 27 maja 2013 r., | ACa 88/13.
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Co wiecej, postanowienia aneksu nie dopuszczalty w istocie mozliwosci splaty kredytu we
frankach szwajcarskich. Zmodyfikowane przewidywaty sptate zobowigzania w ziotych, poprzez
zaliczenie na poczet sptaty kredytu srodkéw znajdujacych sie na rachunku bankowym powddki
prowadzonym w ziotych polskich, po ich przeliczeniu wedlug $redniego kursu NBP.
Sformutowanie o splacie zobowigzan w walucie CHF jest pozorne, skoro taka sptata miata
nastepowac z ,Rachunku Kredytu”, tj. rachunku o charakterze technicznym, prowadzonym co
prawda w CHF, jednak nie bedacym rachunkiem bankowym powddki. Jedyna zmiana, jaka
wprowadzit aneks polega na zastagpieniu kursu z tabeli banku, kursem $rednim NBP.

Ponadto oceniajgc skutki zawarcia aneksu nalezy mie¢ na uwadze, ze przyjecie pemnej
skuteczno$ci jego postanowien, w szczegolnosci ustalenia salda kredytu we frankach
szwajcarskich, ustalonego w wyniku wykonania umowy, ktére zawierataby postanowienia
niedozwolone, prowadzi¢ mogtoby do pozbawienia konsumenta jego uprawnien wynikajgcych z
norm regulujgcych skutki zastosowania przez przedsiebiorce klauzul abuzywnych. Rowniez
dokonanie odnowienia zobowigzania inkorporowatoby do stosunku prawnego skutki stosowania
takich klauzul. Tymczasem zgoda konsumenta na zwigzanie postanowieniami o charakterze
niedozwolonym moze by¢é wyrazona jedynie $wiadomie, w drodze wyraznej i jednoznacznej
czynnosci prawnej. Trudno uznaé aby podpisanie aneksu w oparciu 0 opracowany przez
pozwanego wzér umowy odpowiadato tym kryteriom.

XIV. Ustalenie niewaznosci umowy

Z szeroko opisanych wzgledéw zawarta pomiedzy stronami umowa kredytu byfa niewazna.
Dodatkowg przestankg zasadnosci powodztwa o ustalenie jest, zgodnie z art. 189 kpc, istnienie
interesu prawnego w zgtoszeniu zgdania ustalenia.

Strona powodowa miata interes prawny w takim ustaleniu. Tre$¢ podpisanej przez strony umowy
wygenerowata diugoterminowy stosunek prawny, ktory nie zostat dotychczas, zgodnie z jego
trescig, wykonany. Ewentualne uwzglednienie roszczen kredytobiorcy o zaptate (zwrot)
naleznosci spetnionych dotychczas na rzecz banku nie reguluje w sposéb definitywny
wzajemnych relacji stron, w szczegoélnosci nie reguluje praw i obowigzkéw stron w okresie
przypadajacym w przysztosci, w szczegdllnosci po zamknieciu rozprawy.

Whniosek przeciwny bytby zasadny tylko przy przyjeciu, ze prawomocne orzeczenie sadu wigze
nie tylko w zakresie sentencji, ale réwniez motywow rozstrzygniecia, co do czego nie ma jednak
zgody w orzecznictwie i doktrynie?. Znamienne jest przy tym stanowisko zajete przez Sad
Najwyzszy w postanowieniu z 9 stycznia 2019 roku, sygn. | CZ 112/18, wydanym réwniez na tle
sporu o kredyt indeksowany, w ktérym przedstawiajgc oba nurty orzecznicze SN ostatecznie
wskazuje, ze ,W zaleznosci bowiem od pogladu prezentowanego przez poszczegoélne skiady
orzekajgce w procesach o inne roszczenia z tego samego stosunku prawnego, kwestia oceny
mocy wigzgcej prawomocnego orzeczenia moze by¢ réznie rozstrzygana. Skutkuje to brakiem
pewnosci sytuacji prawnej strony.”

2 Por. np. wyroki SN z dnia 20 stycznia 2016 r., IV CSK 282/15 oraz z dnia 15 stycznia 2015 r., IV CSK
181/14, a takze analiza obu stanowisk zawarta w postanowieniu SN z 9 stycznia 2019 r., sygn. | CZ
112/18
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Stwierdzenie niewaznosci czy nieistnienia umowy przesadza nie tylko o potencjalnej mozliwosci
domagania sie zwrotu juz spetionych Swiadczen. Rozstrzyga rowniez w sposéb ostateczny o
braku obowigzku spetniania na rzecz banku majgcych oparcie w tresci umowy Swiadczen w
przyszitosci, a wiec o zezwoleniu na zaprzestanie sptaty kolejnych rat kredytu. Jak wskazat Sgd
Apelacyjny w Warszawie w wyroku z 28 pazdziernika 2018 roku, sygn. | ACa 623/17,
,Orzeczenie stwierdzajgce niewaznos$¢ umowy niweczy jej skutki ex tunc i z uwagi na zwigzanie
zaréwno stron, jak i innych sgdow jego trescig z mocy art. 365 § 1 kpc, jako swoisty prejudykat,
ma istotne znaczenie dla dalszych czynnosci stron w zwigzku ze sptacaniem kredytu przez
powoda.”

Ustalajgce orzeczenie sadu znosi wiec watpliwosci stron i zapobiega dalszemu sporowi o
roszczenia banku wynikajace z umowy. Na tym za$ polega interes prawny w rozumieniu
art. 189 kpc.

Réwnoczesnie dokonane prawomochie ustalenie przesgadza o dalszych skutkach tgczacych sie
Z niewaznoscig umowy, w tym o istnieniu hipoteki zabezpieczajacej sptate kredytu.

Nie ma przy tym znaczenia czy pomiedzy stronami bedzie nadal istniat spér dotyczacy
rozliczenia niewaznej umowy, gdyz nie sg to naleznosci wynikajace z umowy ani naleznosci
zabezpieczone hipotekg umowna.

Za przyjeciem, ze konsument dotkniety stosowaniem przez przedsiebiorce niedozwolonych
postanowien umownych ma interes prawny w uzyskaniu orzeczenia ustalajgcego skutki ich
zastosowania przemawia tez tres¢ art. 7 ust.l dyrektywy 93/13, wymagajgca zapewnienia
stosownych i skutecznych sSrodkéw majacych na celu zapobieganie stalemu stosowaniu
nieuczciwych warunkéw w umowach zawieranych przez sprzedawcow i dostawcow z
konsumentami oraz art. 76 Konstytucji nakladajgca na witadze publiczne obowigzek ochrony
konsumentéw przed nieuczciwymi praktykami rynkowymi. Spetnienie tych obowigzkéw nastgpic
moze jedynie w przypadku zapewnienia konsumentom takich instrumentow procesowych,
ktérych zastosowanie definitywnie zakonczy spér pomiedzy konsumentem a przedsiebiorcg, nie
narazajac konsumenta na koniecznos$¢ prowadzenia szeregu postepowan (np. kolejne odrebne
postepowania o zaptate nalezno$ci, o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej itd.)*.

Podzieli¢ nalezy tez poglad wyrazony w podobnej sprawie przez Sad Apelacyjny
w Katowicach®!, ktéry stwierdzajac ogolnie iz ,Rozstrzygajac watpliwosci zwigzane z pojeciem
"interesu prawnego" wskazac naleZy, Zze obecnie jest ono pojmowane szeroko, tzn. nie tylko w
Sposob wynikajgcy z tresci okreslonych przepiséw prawa przedmiotowego, lecz takze w sposob
uwzgledniajgcy 0golng sytuacje prawng powoda. UzaleZnienie powddztwa o ustalenie od
interesu prawnego nalezy zatem pojmowac elastycznie, z uwzglednieniem celowosciowej jego
wyktadni, konkretnych okolicznosci danej sprawy oraz tego, czy w drodze innego powodztwa
strona moze uzyskac petng ochrone. Przyjmuje sie powszechnie w orzecznictwie i doktrynie, Ze

% Tak tez Ewa tetowska w publikacji Kwalifikacje prawne w sprawach o sanacje kredytéw frankowych -
da mihi factum dabo tibi ius. Stanowisko prof. Ewy tetowskiej dla Forum Konsumenckiego przy RPO
https://www.rpo.gov.pl/pl/content/ewa-letowska-kwalifikacje-prawne-w-sprawach-o-sanacje-kredyty-
frankowe-da-mihi-factum-dabo-tibi-ius .

%1 Wyrok z 8 marca 2018 r., sygn. | ACa 915/17.
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interes prawny w rozumieniu art. 189 kpc, istnieje wéwczas, gdy zachodzi niepewnos$¢ stanu
prawnego lub prawa, powodujgca potrzebe ochrony prawnej. Niepewnos¢ ta musi miec
charakter obiektywny, tj. istnieC na podstawie rozumnej oceny sytuacji, w ktorej powod
wystepuje z tego rodzaju powddztwem. Dlatego tez nie mozna zakwestionowac interesu
prawnego w zadaniu ustalenia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma ono znaczenie zaréwno
dla obecnych jak i przysztych moZliwych, ale obiektywnie prawdopodobnych stosunkow
prawnych i praw, czy sytuacji prawnej podmiotu wystepujgacego z zadaniem (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 2 lutego 2006 r., Il CK 395/05)”, wskazal nastepnie, ze ,Powodowie majg prawo
do uzyskania odpowiedzi na pytanie czy w/w umowa [umowa kredytu] ich wigze, jesli tak to w
jakim zakresie i na jakich warunkach powinni ja wykonywac. Najlepszg drogg prawng uzyskania
odpowiedzi na te pytania, rozwiania istniejgcych watpliwosci, jest powddztwo o ustalenie. Gdyby
przyjac tok rozumowania pozwanego, oznaczatoby to, ze powodowie powinni wstrzymac sie ze
spfatg rat kredytu, poczeka¢ na wniesienia przez pozwanego przeciwko nim sprawy o zapfate i
w tamtym postepowaniu podnosi¢ zarzut abuzywnosci postanowienn umowy | jej niewaznosci.
Inna ewentualna droga to pozwanie banku o zwrot dotychczas uregulowanych przez powodow
rat kredytu. Tyle tylko, Ze w istocie w wypadku niewaznosci umowy to bank bytby wierzycielem
powoddw, gdyz zdofali zwrocic¢ tylko czes¢ kapitatu. Wskazane drogi prawne nie dajg petnej
ochrony praw powodow w sposob prostszy i fatwiejszy. Natomiast sprawa o ustalenie daje
powodom mozliwos¢ uzyskania peinej ochrony w kazdej ze sfer umowy, ktére obiektywnie
budzag watpliwosci.”

Stad tez zadanie ustalenia niewaznosci umowy nalezato w catosci uwzgledni¢, a sad orzekt jak
w punkcie | wyroku.

Zwrot nienaleznego Swiadczenia

Zgodnie z art. 405 kc kto bez podstawy prawnej uzyskat korzy$¢ majgtkowg kosztem innegj
osoby, obowigzany jest do wydania korzysci w naturze, a gdyby to nie bytlo mozliwe, do zwrotu
jej wartosci. Przepis ten stosuje sie w szczegoélnosci do Swiadczenia nienaleznego, tj. takiego, w
ktérym ten, kto je spetnit, nie byt w ogole zobowigzany lub nie byt zobowigzany wzgledem
osoby, ktérej Swiadczyt, albo jezeli podstawa $Swiadczenia odpadia lub zamierzony cel
Swiadczenia nie zostat osiggniety, albo jezeli czynno$¢ prawna zobowigzujgca do Swiadczenia
byla niewazna i nie stata sie wazna po spetnieniu Swiadczenia (art. 41081 i 2 kc).

Skutkiem stwierdzenia niewaznosci umowy kredytu w catosci jest uznanie, ze spetlnione przez
obie strony Swiadczenia nie miaty oparcia w tgczgcej strony umowie.

Majgc na uwadze istotny walor, jaki przypisa¢ nalezy pewnosci prawa, wyrazajacej sie robwniez
w jednolitosci orzecznictwa, sad uznaje, ze roszczenie strony powodowej oceni¢ nalezy przy
zastosowaniu wyktadni przyjetej przez Sad Najwyzszy w uchwale z 16 lutego 2021 roku, sygn..
Il CZP 11/20%, zgodnie z ktérg stronie, ktéra w wykonaniu umowy kredytu, dotknietej
niewaznoscia, sptacata kredyt, przystuguje roszczenie o zwrot sptaconych srodkéw pienieznych

% potwierdzonej nastepnie, juz po wydaniu wyroku w tej sprawie, w uchwale sktadu 7 sedziow Sadu

Najwyzszego z 7 maja 2021 roku, sygn.. Il CZP 6/21.
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jako swiadczenia nienaleznego (art. 41081 w zwigzku z art. 405 kc) niezaleznie od tego, czy i w
jakim zakresie jest dluznikiem banku z tytutu zwrotu nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu.

W rezultacie sad odstepuje od przyjmowanego we wcze$niejszych orzeczeniach stanowiska,
zgodnie z ktérym spelnianie przez kredytobiorce Swiadczen w wykonaniu niewaznej umowy
kredytu prowadzi do zaspokojenia roszczenia banku o zwrot wykorzystanych wczesniej Srodkow
i nie rodzi po stronie kredytobiorcy roszczenia o ich zwrot - nie stanowi nienaleznego
Swiadczenia do momentu, w ktorym nie przekroczyly swojg wysokosScig kwot, ktore
kredytobiorca otrzymat od banku.

Kredytobiorcy uiscili, w okresie objetym podstawg faktyczng pozwu, na rzecz pozwanego kwote
przekraczajgca dochodzong pozwem.

Majac na uwadze, ze Swiadczenia spetniane byly przez matzonkéw pomiedzy ktérymi panowat
ustréj wspoélnosci majatkowej, sad zasgdzit nalezne kwoty tgcznie na rzecz powodow.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 48181 kc, przyjmujac ze termin spetnienia
Swiadczenia zostat wyznaczony przez doreczenie pozwanemu pisma z 5 listopada 2018 roku
(k.45) co nastgpito 14 listopada 2018 roku (k.46) i uptyw 14 dni jako terminu na niezwioczne
spetnienie Swiadczenia w mysl art.455 kc.

Odsetki zasgdzono za okres do 21 kwietnia 2021 roku ze wzgledu na zgloszenie przez
pozwanego zarzutu zatrzymania, wykluczajgcego dalsze istnienie op6Znienia po jego stronie.*
Z drugiej jednak strony do momentu podniesienia zarzutu zatrzymania pozwany znajdowat sie w
opOznieniu, gdyz nie spetniat w terminie naleznego $wiadczenia.

Nie byt natomiast zasadny podnoszony przez pozwanego zarzut przedawnienia. Roszczenie o
zwrot nienaleznego Swiadczenia nie stanowi roszczenia okresowego. Przeciwnie — kazde ze
spetnianych swiadczenh, nawet jesli majg miejsce w regularnych odstepach, powoduje powstanie
odrebnego roszczenia. W istocie nie istnieje bowiem jedno roszczenie o zwrot nienaleznego
Swiadczenia, a w ramach niniejszego postepowania dochodzona jest zaptata naleznosci
wynikajacych z szeregu takich roszczen, z ktérych kazde, samodzielne, jest zwigzane z
poszczegodlnymi Swiadczeniami. Aby przyjaé, ze wynikajgce z takich swiadczen roszczenie ma
charakter okresowy konieczne jest istnienie odpowiedniej podstawy prawnej, wyrazonej w
ustawie albo czynnosci prawnej, z ktorej wynika taki charakter roszczenia. Nie wystarczy
fatyczne spetnianie Swiadczen w pewnych odstepach czasu. Podstawa do przyjecia, ze
Swiadczenia powodow mialy charakter okresowy nie moga by¢ tez postanowienia umowy
uznanej za niewazna. Skoro umowa jest niewazna, to nie ma podstaw do rozrézniania
odsetkowej i kapitatowej czesci rat, gdyz w ogdle nie doszto do skutecznego ustalenia ratalnej
sptaty.

XVI. Zarzut zatrzymania

Na podstawie art. 496 kc w zw. z art. 497 kc pozwany podnidst, w pisSmie z 7 kwietnia 2021 roku,
ze przystuguje mu prawo zatrzymania do czasu az powddka zaoferuje zwrot Swiadczenia

3 Wyrok SN z dnia 7 stycznia 2005 r., IV CK 204/04.
36



183.

184.

185.

186.

187.

otrzymanego od pozwanego — wyptaconej kwoty kredytu. Zarzut ten co do zasady nalezy uznaé
za usprawiedliwiony, podzielajgc w petni argumentacje pozwanego.

Zgodnie z art. 496 kc, stosowanym odpowiednio do przypadku niewaznosci umowy na
podstawie art. 497 kc, jezeli wskutek odstgpienia od umowy strony majg dokonac¢ zwrotu
Swiadczenh wzajemnych, kazdej z nich przystuguje prawo zatrzymania, dopdki druga strona nie
zaofiaruje zwrotu otrzymanego Swiadczenia albo nie zabezpieczy roszczenia o zwrot. Przepis
ten ma zastosowanie do zobowigzan z umdéw wzajemnych, poniewaz w nich wystepuja
Swiadczenia wzajemne (art. 488 81 kc). Zgodnie za$ z art. 48782 kc umowa jest wzajemna, gdy
obie strony zobowigzujg sie w taki sposob, ze Swiadczenie jednej z nich ma by¢ odpowiednikiem
Swiadczenia drugiej.

Pomimo istnienia rozbieznosci w doktrynie*, za takg umowe nalezy uznaé¢ umowe kredytu,
poniewaz odpowiednikiem $wiadczenia banku w postaci oddania do dyspozycji kredytobiorcy
kwoty Srodkéw pienieznych, a nastepnie umozliwienia wykorzystania tej kwoty w sposéb
okreslony w umowie jest Swiadczenie kredytobiorcy w postaci zaptaty odsetek (oprocentowania)
i prowizji.*®

Dla skutecznoéci zarzutu zatrzymania nie jest, odmiennie od zarzutu potracenia, konieczne aby
przystugujacego diuznikowi roszczenie stanowigce jego podstawe byto wymagalne, tj. m.in. aby
nadszedt termin spetnienia Swiadczenia (okreslany w tym przypadku na podstawie art. 455 kc).
Stanowisko takie znajduje oparcie w réznicy pomiedzy trescig artykutow 496 i 498 kc, a takze
odmiennym celu jaki zwigzany jest z realizacjg zarzutu zatrzymania (zabezpieczenie swojego
roszczenia) i zarzutu potrgcenia (jego realizacja). KoniecznosS¢ zabezpieczenia roszczenia
dtuznika nie ma zwigzku z tym, czy jest to roszczenie wymagaine.

W zwigzku z powyzszym uznaé nalezy, ze pozwanemu przystuguje prawo zatrzymania kwoty
uiszczonych przez powodow Swiadczen tytutem sptaty kredytu do czasu zaofiarowania przez
powoddw zwrotu otrzymanego $wiadczenia albo zabezpieczenia roszczenia o zwrot. Zgodnie z
art. 496 kc skutki zarzutu zatrzymania w zakresie obowigzku spetnienia Swiadczenia ustajg albo
w przypadku zaoferowania zwrotu otrzymanego $wiadczenia pienieznego, albo zabezpieczenia
roszczenia o zwrot. Z tresci przepisu nie wynika aby to dtuznik podnoszacy zarzut zatrzymania
miat dokonywaé wyboru pomiedzy tymi sposobami zabezpieczenia jego intereséw. Stad tez
wybor przyzna¢ nalezy wierzycielowi, ktérego roszczenie zostato ubezskutecznione poprzez
podniesienie zarzutu zatrzymania, zgodnie z odpowiednio zastosowang regulacjg zobowigzania
przemiennego, tj. art. 36581 kc.

Tym samym sad zamiesScit w wyroku zasadzajagcym zwrot $Swiadczenia zastrzezenie
uzalezniajace wykonanie tego obowigzku przez pozwanego od jednoczesnego spetnienia
wlasnego Swiadczenia zwrotnego przez powoddéw albo zabezpieczenia jego spetniania,
réwnoczesnie oddalajgc dalej idgce zgdania zaptaty.

3 Ich szczegotowe przedstawienie — G.Tracz, Kredyt jako typ umowy, Transformacje Prawa Prywatnego
4/2019, s.107-110.

% Zob. Wyrok SN z dnia 7 marca 2017 r., sygn. akt Il CSK 281/16, Wyrok SN z dnia 7 marca 2014 r.,
sygn. akt IV CSK 440/13.
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Ustalajgc wysoko$¢ Swiadczenia stanowiacego podstawe zarzutu zatrzymania na 800 000 zt, a
pomijajgc kwote 7 600 zt, sad przyjat, ze Swiadczeniem spetnionym na rzecz kredytobiorcy jest
jedynie kwota rzeczywiscie przez niego wykorzystana, a nie kwoty ktérych wykorzystanie
polegato na réwnoczesnym spetnieniu $wiadczenia na rzecz banku, poprzez pokrycie kosztow
zabezpieczenia, okresSlonego jako ubezpieczenie uwzglednit wczesniejsze rozwazania
dotyczgce kwalifikacji Swiadczen strony powodowej jako zwrotu nienaleznego $wiadczenia, co
oznacza, ze w przypadku odmiennej oceny tej kwestii, zmianie powinna podlega¢ zaréwno
wysokos¢ zasadzanych kwot, jak i wysokos$¢ Swiadczenia, ktére powddka powinna zaoferowaé
albo zabezpieczy¢.

Sad nie podziela natomiast zastrzezen strony powodowej w zakresie skutecznosci ztozenia
oswiadczenia o potrgceniu ze wzgledu na brak umocowania petnomocnikéw.

W ocenie sad petnomocnik strony zgtaszajgcej zarzut zatrzymania, ktéry to zarzut ze swej istoty
ukierunkowany jest na obrone (analogicznie jak zarzut przedawnienia) nie musi legitymowac sie
odrebnym petnomocnictwem zawierajacym wyrazne umocowanie do podniesienia wiasnie
takiego zarzutu.

Petnomocnictwo zlozone przez petnomocnika powoddéw obejmuje réwniez umocowanie do
prowadzenia i odbioru korespondencji z Getin Noble Bank SA. Nalezy przyjaé, ze oparciu o te
jego czes$¢ petnomocnik dokonywat czynnosci o charakterze materialnoprawnym, tj. wzywat
pozwanego do spetnienia Swiadczeh na rzecz powddki (pismo z 5 listopada 2018 roku).
Nielogicznym bytoby przyjecie, ze odbiér korespondencji nie obejmuje odbioru korespondenciji
zawierajgcej oSwiadczenia banku zmierzajgce do wywotania skutkéw prawnych.

Ponadto z samej istoty relacji pomiedzy petnomocnikiem procesowym a strong wynika
domniemanie dziatania pelhomocnika w porozumieniu z mocodawcg, w tym informowania
mocodawcy o przebiegu sprawy i sktadanych w jej toku oswiadczeniach.

Koszty procesu

O kosztach procesu sad orzekt na podstawie art. 98 kpc, przyjmujac, ze w sytuacji, w ktorej
uwzglednione zostajg podstawowe zarzuty powoddéw, skutkujgce uznaniem umowy za
niewazna, nalezy uzna¢ pozwanego za przegrywajacego sprawe w catosci — bez wzgledu na
zasadnos¢ zarzutu zatrzymania.

Ustalajgc wysokos¢ poniesionych przez strony kosztow zastepstwa procesowego sad, stoi na
stanowisku, iz w sytuacji, gdy wiecej niz jedng osobe reprezentuje jeden petnomocnik, koszty
procesu powinny by¢ zasgdzone oddzielnie dla kazdej z tych oséb, bez wzgledu na rodzaj
laczgcego te osoby wspotuczestnictwa.

Jak stusznie wskazat Sad Apelacyjny w Krakowie w postanowieniu z 22 czerwca 2016 roku,
sygn. | ACz 1042/16: Stosownie bowiem do art. 98 § 1 k.p.c. strona przegrywajgca sprawe
obowigzana jest zwréci¢ przeciwnikowi na jego Zgdanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Zgodnie z tg regulacjg ,strona
przegrywajgca” obowigzana jest zwrdci¢ koszty ,przeciwnikowi”. Tym samym kazdemu ze
wspotuczestnikow procesu wygrywajgcemu sprawe nalezy sie od strony przegrywajgcej zwrot
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poniesionych przez niego kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego
obejmujgcych wynagrodzenie adwokata (radcy prawnego). (...) Kazdy z pozwanych zlecajgc
prowadzenie sprawy petnomocnikowi musiat z nim zawrze¢ umowe i ponies¢ okreslone koszty.
Zadnych watpliwosci nie bytoby zresztg w sytuacji, gdyby kazdego z pozwanych reprezentowat
inny petnomocnik. Podkreslic w tym miejscu nalezy, ze przepisy procedury cywilnej nie
przewidujg ograniczen dla wspoétuczestnika sporu w swobodzie wyboru petnomocnika, zas
wydatki z tego tytutu nalezy zaliczy¢ do niezbednych kosztoéw procesu. Skoro nie moze budzic¢
watpliwosci prawo kazdego ze wspdtuczestnikbw do otrzymania odrebnie od strony
przegrywajgcej zwrotu kwoty wydatkowanej na wynagrodzenie innego zaangazowanego
petnomocnika (w razie zastepstwa kilku wspotuczestnikbw sporu przez réznych
petnomocnikéw), to nie ma podstaw tez do odmiennego potraktowania wygrywajgcego
wspotuczestnika z tej wylacznie przyczyny, ze zlecit zastepstwo procesowe temu samemu
petnomocnikowi, ktory reprezentuje takze innego wspotuczestnika. Stanowisko, sprowadzajgce
sie de facto do umniejszenia obowigzku zwrotu wydatkéw, prawidtowo poniesionych przez
wspotuczestnikow, jedynie do jednego wynagrodzenia, prowadzi do nieuzasadnionego
zwolnienia strony przegrywajacej od obowigzku zwrotu stronie wygrywajgcej rzeczywiscie
poniesionych przez nig niezbednych kosztéw obrony jej praw (naruszenie zasady wyrazonej w
art. 98 § 1 k.p.c.), a w konsekwencji oznacza przerzucenie na strone wygrywajacg proces
obowigzku ich poniesienia.

Powyzsze stanowisko, wyrazone zaréwno w przytoczonym orzeczeniu, jak i w powotanych w
nim innych orzeczeniach, sad orzekajgcy w niniejszej sprawie w petni podziela.

W skiad kosztéw procesu poniesionych przez kazdego z powodéw wchodzi zatem po 8 100 zi
wynagrodzenia petnomocnika (5400 zt stawki minimalnej ustalonej od pierwotnej wartosci
przedmiotu sporu, zwiekszonej o 2 700 zt ze wzgledu na udziat peinomocnika w prébie
polubownego rozwigzania sporu - co miesci sie w katalogu przestanek z art. 10982 kpc), po 500
zti 15 zt optat od pozwu i po potowie z 17 zt optaty skarbowej.

Zarzadzenie:

Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikom stron.
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