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WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 18 pazdziernika 2021 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie | Wydziat Cywilny w skiadzie:
Przewodniczacy: Sedzia del. Anna Strgczynska
Protokolant: Agnieszka Bil

po rozpoznaniu w dniu 28 wrzesnia 2021 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa |GG

przeciwko Bankowi Millennium spotce akcyjnej z siedzibg w Warszawie

o zaptate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 29 grudnia 2020 r., sygn. akt lll C 1228/17

1. oddala apelacije,

2. zasadza od Banku Millennium spétki akcyjnej z siedzibg w Warszawie na

rzecz || ote 8100 zt (osiem tysiecy sto ziotych)

tytutem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Anna Stragczynska



Sygn. akt | ACa 466/21

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 26 sierpnia 2017 r. || ]l vniosta o zasadzenie od
Banku Millennium SA w Warszawie kwoty 48.274,10 zt oraz 24.350,30 CHF wraz z

odsetkami ustawowymi od dnia 27 czerwca 2017 r. Powodka wskazata, ze domaga
sie w/w kwot z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia, do ktérego doszto na skutek
tego, ze umowa kredytu, tgczgca strony, zawiera klauzule abuzywne, ktére powinny
by¢ wyeliminowane, ewentualnie ich eliminacja powoduje niewaznos¢ umowy w
catosci. || v niosta rowniez o zasadzenie kosztow postepowania.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniést o oddalenie powodztwa w catoSci

oraz o zasadzenie kosztéw procesu.

Wyrokiem z dnia 29 grudnia 2020 r. Sad Okregowy w Warszawie zasadzit

od banku na rzecz powédki dochodzone kwoty wraz ze wskazywanymi

odsetkami oraz kwote 6.417 zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania.

Powyzszy wyrok zapadt w oparciu 0 nhastepujace ustalenia i rozwazania:

W dniu 12 marca 2008 r. powddka zwrécita sie do pozwanego z wnioskiem
0 udzielenie kredytu w kwocie 495.000 zt z przeznaczeniem na sptate innego kredytu

i remont. We wniosku wskazata na walute CHF oraz czas kredytowania 408
miesiecy. Doradca kredytowy wskazywat powddce, ze kredyt indeksowany do CHF
jest najlepszym wyborem, bo waluta ta utrzymuje sie na statym poziomie i nie nalezy
sie obawiac ryzyka kursowego.

Bank pozytywnie rozpatrzyt wniosek powodki i przyznat jej kredyt 492.600 zt,
obnizajgc prowizje do 0 % oraz czas kredytowania do 396 miesiecy. W dniu 17
wrzesnia 2008 r. zawarta zostata umowa kredytu hipotecznego, na mocy ktorej bank
udzielit powodce kredytu indeksowanego do CHF. Integralng czescig umowy byt
regulamin, dyspozycja wyptaty, petnomocnictwo dla banku i cennik. Kwota wyptaty
zostata indeksowana do CHF wedtug kursu kupna z tabeli banku. Cele kredytu

wskazano w 8 2 ust. 3 umowy. Kredyt zabezpieczono hipotekg i cesjg z polisy
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ubezpieczeniowej. Powodka oswiadczyla, ze otrzymata pismo — informacje dla
wnioskodawcoOw ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty
obcej, oparte na zmiennej stopie procentowej i zapoznala @ sie
z nim. Wg 8 6 kredyt oprocentowany byt zmienng stopg procentowg (LIBOR 3M i
marza 1.5414 pp stata w catym okresie kredytowania). Odsetki sg naliczane za
kazdy dzien od aktualnego salda kredytu. Wg 8§ 7 kredytobiorczyni miata sptaci¢
kredyt wg kursu sprzedazy CHF obowigzujacego w dniu ptatnosci raty zgodnie z
tabelg kursu banku.

Catkowity koszt kredytu na dzien zawarcia umowy okreslono na 515.812,87 zi.

Od 20 listopada 2013 r. na podstawie aneksu, powodka mogta sptacac kredyt
bezposrednio w walucie indeksaciji.

W czasie trwania umowy obowigzywaty dwa regulaminy kredytowania.

Przy zawieraniu umowy powddka udzielita bankowi petnomocnictwa do
pobierania z jej rachunku Srodkéw na poczet sptaty kredytu.

Z wnioskiem kredytowym powodka otrzymata zatacznik stanowigcy informacje

o ryzyku, w dokumencie tym znajdowala sie tabela , ktéra przedstawiata przyktadowy
wptyw zmiany stopy procentowej i kursu waluty na wysokos¢ raty kredytu.

Powddka oswiadczyta tez, ze otrzymata w pierwszej kolejnosci oferte kredytu
w ztotébwkach, z ktérej rezygnuje.

Kapitat wyptacono w 3 transzach.

W okresie do 21 marca 2017 r. powddka sptacita 138.882,90 zt oraz 24.350,30
CHF.

Powddka kilkukrotnie korzystata z wakacji kredytowych.

Pismem z dnia 01 czerwca 2017 r., doreczonym 12 czerwca 2017 r., powodka
wezwata bank do zaptaty 48.274,10 zt jako $Swiadczenia nienaleznego uiszczonego
jako zawyzone raty oraz kwoty 24.350,30 CHF w terminie 14 dni od otrzymania
pisma. Nastepnie pismem z dnia 06 czerwca 2017 r, powddka ztozyta oSwiadczenie
o uchyleniu sie od skutkow prawnych oswiadczen woli ztozonych pod wptywem
btedu.

Stan faktyczny Sad Okregowy ustalit na podstawie zgromadzonych w sprawie
dokumentow, ktére uznat za wiarygodne oraz zeznah powodki, ktére uznat za

wiarygodne. Sad pomingt dokumenty w postaci opinii, stanowisk i zalecen oraz



zeznania Swiadkdw, uznajac je za nieistotne dla rozstrzygniecia. Sad pominat dowdd
z opinii biegtego.

W zwigzku z powyzszymi ustaleniami i oceng dowoddéw, Sad Okregowy uznat,
ze powdodztwo zastugiwato na uwzglednienie w catosci. Podstawa orzekania byt
przepis art. 410 k.c.

Sad nie miat watpliwosci co do statusu konsumenta po stronie powodki.

Sad | instancji uznat jednak, ze umowa jest zgodna z art. 69 prawa
bankowego, ktéry to przepis zostal przypomniany. Sad przyjgl, ze kredyt
indeksowany jest dopuszczalny, a sam mechanizm indeksacji nie doprowadzit do
zmiany kwoty i waluty kredytu, bowiem stanowit jedynie klauzule przeliczeniowa.

Na dzieh zawarcia umowy strony prawidtowo okreslity treS¢ stosunku
prawnego, natomiast nie zostaly okreslone granice, w jakich bank mégt poruszac sie
przy ustalaniu kurséw waluty. Regulamin kredytowania nie okreslat bowiem zadnych
zasad i precyzyjnego sposobu ustalania kursu, a jedynie mozliwe odchylenie od
kursu rynkowego. Niemniej jednak nie prowadzito to do naruszenia zasad wspotzycia
spotecznego, a jedynie do ustalenia, ze umowa zawiera klauzule abuzywne.

W tej czesci uzasadnienia Sad przypomniat teorie odnos$nie art. 385" k.c. i
nast. Powddka miata status konsumenta, sporne postanowienia nie byly z nig
uzgadniane indywidualnie, dotyczyly wprawdzie postanowien gtéwnych, ale
sformutowanych niejednoznacznie. Sad przywotat tu stanowisko TSUE odnos$nie
sposobu okreslania zapiséw umowy kredytowej. Postanowienia co do sposobu
przeliczania waluty odsytaty do nieokreslonych w umowie wielkoSci , czyli do kurséw
tabelowych. W chwili zawierania umowy ani powddka ani pracownicy banku nie znali
zasad, wedtug ktorych wyliczane beda kursy sprzedazy i kupna waluty, do ktorej
indeksowany byt kredyt.

Sad uznat tez, ze postanowienia umowy naruszaty dobre obyczaje, bowiem
powodowaty nierbwnowage stron i razaco naruszaty interes konsumenta — powddce
nie przedstawiono sposobu w jaki obliczany jest kurs i nie zobrazowano mechanizmu
indeksacji, poniewaz pouczenie o ryzyku kursowym byto zbyt ogélnikowe.

Sad Okregowy przypomniat rowniez, ze zapis 8 2 ust. 2 byt wpisany do
rejestru klauzul niedozwolonych na mocy prawomocnego wyroku wydanego przez
SOKIK.

Abuzywne byto réwniez postanowienie zawarte w 8 7 ust. 1 umowy.

Powyzszej oceny Sad dokonat na date zawierania umowy.
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Skutkiem uznania niektorych zapisow umowy za abuzywne byto ich

pominiecie w umowie, za$ taka luka nie moze by¢ uzupetniona zadnym przepisem

prawa krajowego.

Przy zastosowaniu teorii dwoch kondykcji, Sad uznat, ze zgdanie powodki byto

zasadne, zas zarzut przedawnienia zgtoszony przez pozwanego byt nietrafny.

Podstawag do orzeczenia o odsetkach byt art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c.

Orzeczenie o kosztach znalazto swojg podstawe w przepisie art. 98 8§ 1 k.p.c.

Z wydanym wyrokiem nie zgodzita sie strona pozwana, ktéra zaskarzyla

orzeczenie w catosci, zarzucajgc:

1.

na podstawie art. 368 § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 368 § 1* k.p.c. niezgodne
ze stanem rzeczywistym ustalenia, ze:

- powddce udzielono kredytu w PLN, podczas gdy byto to zobowigzanie

w walucie obcej, a powddka samodzielnie i Swiadomie dokonata wyboru
waluty kredytu i sposobu jego wyptaty;

- powodka nie miata mozliwosci negocjowania warunkow kredytu, gdyz
umowa jest wzorem, w sytuacji gdy mozliwos¢ sptaty bezposrednio

w walucie wynikata wprost z § 8 ust. 4 regulaminu;

- pozwany dysponowat catkowita swobodg w zakresie ustalania kursu
waluty, w sytuacji gdy wartos¢ kursu nie jest stala, ale podlega zmianom
I wahaniom niezaleznym od pozwanego, a kurs stosowany przez bank
odzwierciedla sytuacje rynkowa;

- kredytobiorca nie zostat w sposOb nalezyty poinformowany o ryzyku
walutowym,

- bank naliczat raty w sposéb dowolny i kreowat wedlug swego uznania
proporcje pomiedzy czescig kapitatowag i odsetkowa raty, podczas gdy
mechanizm ustalania raty zostat precyzyjnie okreSlony w umowie i
precyzuja go powszechnie znane i stosowane w obrocie zasady algebry i
matematyki finansowej,

obraze przepiséw postepowania, ktdra miata wptyw na wynik sprawy:

- art. 233 8 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, sprzecznej z logika

i doswiadczeniem zyciowym, oceny zgromadzonego materiatu

dowodowego, poprzez uznanie, ze ustalenia kurséw walut w Tabelach byty



calkowicie dowolne,, do czego doszio poprzez pominiecie niektérych
dowoddw,

- art. 227 k.p.c. w zw. z art. 235* § 1 pkt 2 i 3 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1
k.p.c. poprzez wadliwe pominiecie dowoddw z zeznan Swiadkow i opinii
biegtego,

. obraze prawa materialnego:

- art. 385" k.c. w zw. z art. 3 i art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13/[EWG w zw. z §
2 ust. 21 8 7 ust. 1 umowy oraz § 8 ust. 3 regulaminu kredytowania przez
ich btedng wyktadnie i pominiecie, ze postanowienia dotyczace ryzyka
kursowego okreSlajg gtéwny przedmiot umowy i podlegaja badaniu pod
katem abuzywnosci po wykazaniu ich niejednoznacznosci,

- art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG w zw. z art. 7
ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG poprzez ich bledng wyktadnie i niewtasciwe
zastosowanie i uznanie, ze 8 2 ust. 2 i § 7 ust. 1 umowy oraz § 8 ust. 3
regulaminu stanowig niedozwolone postanowienia umowne,

- art. 65 § 2 k.c. w zw. z art. 69 ust. 2 pkt 2 prawa bankowego przez jego
niezastosowanie i pominiecie, ze zgodnym zamiarem stron bylo jej
zawarcie we frankach szwajcarskich,

-art. 658 1i2k.c. wzw. z art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy
93/13 w zw. z art. 7 ust. 1 2 dyrektywy 93/13/EWG w zw. z 8§ 2 ust. 21 8 7
ust. 1 umowy oraz § 8 ust. 3 regulaminu kredytowania przez ich btedng
wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie i ograniczenie sie do literalnego
zapisu tresci umowy i regulaminu, bez dokonania wyktadni w kontek$cie
celu umowy i z pominieciem okolicznosci w jakich doszto do zawarcia
umowy, , zasad wspoéizycia spotecznego i zgodnego zamiaru stron, w
chwili zawierania umowy, co doprowadzito sad do wniosku o koniecznosci
stwierdzenia niewaznosci umowy , w sytuacji gdy sad winien zastosowac
kurs Sredni NBP jak kurs ustalony przez ustawodawce,

-art. 385' § 1i 2 k.c. w zw. z art. 358 § 2 k.c. wg stanu z 24 stycznia 2009
r. w zw. z art. 3 k.c. oraz art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 przez ich btedng
wyktadnie i stwierdzenie niewaznosci umowy, w sytuacji gdy sad pominat,
ze umowa w dacie jej zawierania spetniata potrzeby powddki i byta dla niej
korzystna, a stosujgc sankcje niewaznosci sad naruszyt zasady



proporcjonalnosci , pewnosci obrotu i utrzymania umowy w mocy, ktore sg

podstawowymi zasadami prawa cywilnego,

-art. 385* 8§ 1i 2 k.c. wzw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 w zw. z art. 47

Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej w zw. z art. 358 § 2 k.c. przez

ich btedng wykladnie i zaniechanie pouczenia powddki o istniejgcych lub

mozliwych do przewidzenia konsekwencjach uniewaznienia umowy

kredytu, w tym tez przystugujgcych bankowi roszczeniach restytucyjnych,

co doprowadzitoby powodke do wniosku, ze uniewaznienie umowy jest dla

niej niekorzystne i ma szczegodlnie dotkliwe skutki, a sgd do wniosku

o koniecznosci zastosowania art. 358 8§ 2 k.c.,

- art. 69 ust. 3 prawa bankowego przez jego niezastosowanie w sytuacji

stwierdzenia przez sad abuzywnosci klauzuli przeliczeniowej,

- art. 24 w zw. z art. 32 ustawy o NBP, wzglednie art. 41 prawa

wekslowego przez ich niezastosowanie,

- art. 405 k.c. w zw. z art. 410 8 1 k.c. przez ich niewlasciwe zastosowanie

i pominiecie, ze $wiadczenie powoda znajduje podstawe w umowie.

Ponadto powdd nie zwrdcit pozwanemu nawet kwoty kapitatu,

- art. 411 pkt 4 k.c. przez jego niezastosowanie i uwzglednienie powoédztwa

0 zaptate, w sytuacji gdy powddka sptaca inne zadtuzenie,

- art. 411 pkt 2 k.c. przez jego niezastosowanie i uwzglednienie powddztwa

0 zaptate w sytuacji, gdy Swiadczenie powodki spetniato zados¢ zasadom

wspotzycia spotecznego.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, strona pozwana wniosta o zmiane wyroku

i oddalenie powoOdztwa oraz zasadzenie kosztow za obie instancje, ewentualnie

0 uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyt co nastepuje:

Apelacja pozwanego podlegata oddaleniu.

W pierwszej kolejnosci nalezy podkresli¢, ze Sad Okregowy dokonat
prawidtowych ustalen stanu faktycznego, ktére w catosci akceptuje instancja
odwotawcza, nie widzgc potrzeby ich zmiany badZz nawet uzupetnienia. Niewatpliwie

kredyt udzielony powddce ma charakter kredytu ziotowego, indeksowanego do
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waluty obcej, co nie oznacza, ze jest to zobowigzanie w walucie obcej. Jest
doktadnie odwrotnie niz podnosi pozwany w apelacji - umowa wskazuje w § 2 ust. 1
kwote kredytu w PLN, wyptata transz rowniez nastepowata w PLN, zabezpieczenie w
postaci hipoteki okreslone jest w PLN, powodka poddata sie rowniez egzekucji w
trybie art. 97 prawa bankowego réwniez co do kwoty okreslonej w walucie polskiej.
Rowniez

z regulaminu kredytowania — z zapisu 8 3 ust. 1 wynika wprost, ze kredyt udzielony
jest w PLN, ale moze byc¢ indeksowany do waluty obcej (co jednak nie zmienia jego
charakteru i nie pozwala okresli¢, ze zobowigzanie bylo kredytem walutowym

i powstato w walucie CHF).

Sad Okregowy wskazat rowniez prawidtowo, ze wybor takiego kredytu nie byt
w petni Swiadomag decyzjg kredytobiorczyni, poniewaz takim wyborem nie mégt byc,
gdyz powddka nie dysponowata catoscig pouczen i informacji ze strony banku.
Namawianie powddki do wziecia kredytu indeksowanego walutg CHF i
przedstawienie tego produktu jako bezpiecznego, nienalezyte pouczenie o ryzyku
kursowym i o sposobie wyliczania salda i rat powodowato, ze zabrakio petnej wiedzy
po stronie ||l i dokonanie wyboru takiego rodzaju kredytu nie byto w
petni samodzielng i Swiadomag decyzja.

Trafne bylo tez ustalenie, ze powodka nie mogta negocjowaé warunkdéw
kredytu (zeznania powodki — rozprawa z dnia 27 wrzes$nia 2018 r. 00:26:11). O
mozliwosci sptaty kredytu od razu we frankach szwajcarskich powddki nie pouczono
— nikt nie poinformowat jej, ze moze zalozy¢ konto w walucie obcej po to, by
bezposrednio z takiego rachunku pobierano raty kredytu. Ponadto powodki nie
poinformowano nalezycie o ryzyku kursowym — posrednik powiedziat jej, ze kurs
franka jest na statym poziomie, wiec nie ma sie czego obawia¢ (rozprawa z dnia 27
wrzesnia 2018 r. 00:23:04). Brak przy tym dowodu przeciwnego.

Prawidtowe jest takze ustalenie co do tego, ze bank dysponowat swobodg
w zakresie ustalania kursu waluty, do ktérej kredyt byt indeksowany, o czym ponizej.
Rownie swobodne byto kreowanie przez bank proporcji pomiedzy czescig kapitatowg
i odsetkowa raty. Bank twierdzi, ze mechanizm ten precyzujg powszechnie znane
i stosowane w obrocie zasady algebry i matematyki finansowej, jednak ani w
umowie, ani w regulaminie nie ujeto zadnych wzoréw czy wytycznych w jaki sposob

konstruowano rate nalezng do spiaty.



Sad Apelacyjny zgadza sie ze stanowiskiem Sadu Okregowego odnos$nie
wyktadni przepiséw art. 58 k.c. w zw. z art. 69 prawa bankowego. Uzgodnienie przez
strony, ze kredyt zostanie rozliczony w innej walucie niz waluta kredytu nie pozostaje
co do zasady w sprzecznosci z naturg zobowigzania, ktérego Zrodtem jest umowa,
nie narusza réwniez prawa ani zasad wspotzycia spotecznego. Umowa kredytu
dochodzi do skutku przez ztozenie zgodnych o$wiadczen woli przez strony, bank
zobowigzuje sie do oddania okreSlonej sumy do dyspozyciji kredytobiorcy, natomiast
ten ostatni do jej zwrotu. Jezeli zatem bank zobowigzat sie do oddania do dyspozycji
powodki oznaczonej sumy w ztotéwkach, ktérej wysokos$¢ wynika wprost z umowy, to
taka kwota moze by¢ przeliczona wedtug innej waluty i okreSlonych w umowie zasad.
Klauzula waloryzacyjna, ktérej skutecznos¢ i waznos¢ kwestionuje powddka jest
postanowieniem umownym, ktére w Swietle zasady swobody uméw jest
dopuszczalne. Sama dopuszczalnos¢ zawarcia umowy kredytu indeksowanego byta
wielokrotnie wyrazana w orzecznictwie sgdow polskich. Sad Najwyzszy m.in. w
wyroku z dnia 22 stycznia 2016 r. w sprawie o sygn. akt | CSK 1049/14 stwierdzit,
iz umowa kredytu indeksowanego miesci sie oczywiscie w ramach konstrukcji
og6Inej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art. 353* k.c. w zw.
z art. 69 Prawa bankowego). Uzupetnieniem zasady swobody uméw jest przepis art.
358! § 2 k.c., zgodnie z ktérym strony moga zastrzec w umowie, ze wysoko$¢
Swiadczenia pienieznego zostanie ustalona wedlug innego niz pienigdz miernika
wartosci. RoOwniez w doktrynie nie ma watpliwosci, ze istnieje mozliwos¢
zastosowania indeksacji jako sposobu wyrazenia wysokosci zobowigzania (Z.
Ofiarski: Komentarz do art. 69 ustawy Prawo bankowe, system Informacji Prawnej
LEX). Podobnie wypowiadaly sie sady powszechne — np. Sad Apelacyjny w
Warszawie w wyroku z dnia 12 czerwca 2017 r. — | ACa 456/16 czy Sad Okregowy w
Warszawie w wyroku z dnia 06 lutego 2017 r. — XXV C 2912/18.

Wysokos$¢ Swiadczenia, ktére powddka miata bankowi zwréci¢ znana byta od
poczatku. Wartos¢ kredytu okreslono w 8§ 2 ust. 1 umowy i zrobiono to precyzyjnie —
ponadto w walucie polskiej. Inng kwestig natomiast byto dokonanie przeliczenia
kwoty udzielonego kredytu na walute, do ktorej kredyt byt indeksowany. | w tym
miejscu nalezy wskazac, ze na catkowitg aprobate zastugujg rozwazania Sadu |
instancji odnosnie klauzul abuzywnych, bowiem niektére zapisy umoéw, stanowity
postanowienia niedozwolone, gdyz niezgodne z dobrymi obyczajami

i razgco niekorzystne dla konsumentow.



Racje ma Sad Okregowy, ze powddka w tej sprawie niewatpliwie ma status
konsumenta i przystuguje jej ochrona przewidziana zaréwno przepisami prawa
krajowego, jak i wspoélnotowego. W systemie prawnym RP oraz UE konsument
traktowany jest jako podmiot wymagajacy szczegoblnej ochrony. Dzieje sie tak miedzy
innymi dlatego, ze podmiot ten uwazany jest za strone stabszg w relacjach
z przedsiebiorca. Silniejszg pozycje przedsiebiorcy motywowaé ma miedzy innymi
jego profesjonalny charakter oraz tatwiejszy dostep do informacji. Réwniez regulacje
wspoélnotowe, w tym Dyrektywa Rady 93/13/EWG z dnia 05 kwietnia 1993 r. w
sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich w art. 2 lit b oraz
Dyrektywa Parlamentu Europejskiego 1999/44/WE z dnia 25 maja 1999 r. w sprawie
niektérych aspektéw sprzedazy towaréw konsumpcyjnych i zwigzanych z tym
gwarancji w art. 1 (2) lit. a pozwolity sgdowi wspolnotowemu na zdefiniowanie
transakcji konsumenckich jako: ,zawieranych przez osobe fizyczna, dzialajacg z
przyczyn pozostajgcych poza jej dziatalnoscig handlowg lub zawodowa jako druga
strong umowy” oraz okreslenie, ze sg to ,tylko umowy zawarte dla celow
zaspokojenia wiasnych potrzeb jednostki, w ramach prywatnej konsumpcji”, bo tylko
wowczas podlegaja przepisom majacym na celu ochrone konsumentow.

Powyzszy wniosek pozwalat na rozwazenie zastosowania przepiséw art. 385*
k.c. i nast. do stosunku prawnego tgczacego powddke z bankiem, co zresztag stusznie
uczynit Sad Okregowy.

Umowa pomiedzy stronami zostata zawarta z zastosowaniem wzorca
umownego, a co do zasady, wzorce te stanowig zbiér praw i obowigzkéw stron,
opracowany przed zawarciem umowy i wprowadzany do stosunku prawnego przez
jedng ze stron w ten sposob, ze druga strona nie ma wptywu na ich tres¢. Sg one
zwykle formutowane w oderwaniu od konkretnego stosunku umownego
i w sposob jednolity okreslajg one tresc¢ przysztych umow, stad strona, ktéra wyrazita
zgode na zawarcie umowy nie moze wedtug swojej woli i wiedzy zmieniac jej treSci.
Ustawodawca w imie postulatu zrozumiatoSci tekstu przepisu art. 385'§ 1
k.c. postuguje sie potocznym okresleniem ,postanowienie umowy” obejmujac nim
zarOwno postanowienie umowy Ww Scistym znaczeniu tego terminu, jak i
postanowienie wzorcéw, ktore wprawdzie ,postanowieniami umowy” w $cistym
znaczeniu nie sg, ale ksztattuja, obok nich tre$¢ stosunku zobowigzaniowego.

Stusznie Sad Okregowy podkreslit w uzasadnieniu, ze powddka nie miata

zadnego wplywu na tres¢ umowy w zakresie klauzul waloryzacyjnych, a tym bardziej
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na ksztattowanie tabel czy kursu Sredniego, co stawiato ja w niekorzystnej sytuaciji
i powodowato koniecznosSC przyjecia stanowiska, ze strony w tak uksztattowanym
stosunku prawnym nie miaty rébwnych wzgledem siebie praw i obowigzkéw. Bank
przyznat sobie prawo do arbitralnego decydowania o wysokosci kwoty kredytu oraz
rat, ktére powodka miata sptacaé, a wynikato to z tresci klauzul abuzywnych. Z
zeznan || vvynikato, ze zapewniono ja wielokrotnie, ze nie ma ryzyka
zmiany kursu franka szwajcarskiego, poniewaz jest to stabilna waluta i ,nie pdéjdzie
do gory”. Wniosek o udzielenie kredytu wypetniat pracownik banku, powddka
wprawdzie czytata umowe, ale nikt nie wyttumaczyt jej co to znaczy indeksacja. Takie
zeznania i brak dowodu przeciwnego, ktéry winien by¢ prowadzony, zgodnie z
przepisem art. 6 k.c. w zw. z art. 385" 8§ 4 k.c. przez pozwanego, $wiadczg o
rzeczywistej niemozliwosci negocjowania umowy. Tym samym zarzuty apelacji co do
mozliwosci zmiany tresci umowy byly nietrafne.

Réwniez zdaniem Sadu Il instancji, kwestionowane przez powodke klauzule
indeksacyjne wplywaja na gtéwne $wiadczenie strony. Swiadczeniem tym jest po
stronie banku — udzielenie kredytu, zas po stronie powodki — dokonanie sptaty
kredytu (zwrot wyptaconej kwoty) oraz odsetek i optacenie prowizji. Majgc tym
samym na uwadze, iz przestanki formalne do przeprowadzenia badania spornego
postanowienia odnoszacego sie do kwestionowanych klauzul przez pryzmat art. 385*
8 1 k.c. zostaly wykazane, do rozstrzygniecia pozostata ocena, czy wskazywane
przez powodke postanowienia umowne ksztattujg prawa i obowigzki konsumenta w
sposOb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jej interesy. Jedynie
wowczas gdy wskazane przestanki zmaterializujg sie w realiach niniejszej sprawy,
mozna stwierdzi¢, ze kwestionowane postanowienie nie jest dla konsumenta
wigzace.

W ocenie Sadu Apelacyjnego sprzecznosS¢ z dobrymi obyczajami dziatan
strony pozwanej przejawiata sie, tak jak wskazat na to Sgd Okregowy, w procedurze
towarzyszacej zawieraniu umowy kredytowej i zwigzanej m.in. z brakiem
indywidualnego  ustalenia  postanowieri umownych. Ponadto doszio do
niedoinformowania powddki odnosnie ryzyka kursowego, z czym wigze sie wziecie
kredytu indeksowanego walutg obcg. Bank wskazywat wprawdzie i podnosi to
rowniez na etapie postepowania apelacyjnego, ze powoddka dokonata Swiadomie
wyboru takiego kredytu i oSwiadczyta, ze znane jest jej ryzyko zmiany kursu, jednak

zadna ze stron, ani bank ani powddka nie przewidzieli, ze zmiana ta moze byc¢ tak
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duza, ze doprowadzi do niemalze potrojenia kwoty, ktéra ma by¢ zwrécona na rzecz
banku.

O tym, ze nawet bank nie przewidywat takiego wzrostu kursu $wiadczy chocéby
kwota, do jakiej powddka poddata sie egzekucji z bankowego tytutu egzekucyjnego
czy kwota hipoteki. Obie te naleznosci miaty zabezpiecza¢ maksymalnie mozliwe co
do wysokosci zobowigzania powodki (z wszelkimi optatami, naleznosciami i karnymi
odsetkami), a tymczasem obecnie sg zdecydowanie niewystarczajgce na wypadek,
gdyby doszto do op6znien w sptatach.

Razace naruszenie interesbw konsumenta nalezy rozumie¢ jako
nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowigzkbw na jego niekorzysé
w okre$lonym stosunku obligacyjnym. Natomiast dziatanie wbrew dobrym obyczajom
(w zakresie ksztattowania tresci stosunku obligacyjnego) oznacza tworzenie przez
partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza w réwnowage
kontraktowg stron takiego stosunku (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 18 czerwca 2013 r., VI ACa 1698/12, LEX nr 1369424). Powddka owszem
zostata poinformowana o ryzyku kursowym, jednak nikt nie uswiadomit jej, ze zmiana
kursu waluty oznacza tez zmiane salda kredytu i zmiane wysokosci sptacanych rat.
Ponadto, jak stusznie wskazat Sgd Okregowy, powddce nie przedstawiono
diugoterminowych symulacji zmiany kursu, choc¢by w postaci wykresow.
Zbagatelizowano obawy powoédki co do mozliwosci zmiany kursu, zapewniajac ja, ze
waluta, do ktérej kredyt jest indeksowany jej stabilna i kurs ksztattuje sie na statym
poziomie. Do umowy powddki wprowadzono klauzule niedozwolone, takie jak
w instrumencie finansowym typu swap, CO o0Ozhacza, ze przerzucono na nig
catkowicie ryzyko zmiany kursu waluty, do ktorej kredyt byt indeksowany.

Nietrafne jest tez czynienie powddce zarzutu z tego, ze mimo iz miata
zdolnos¢ do wziecia kredytu ztotdbwkowego, zdecydowata sie na kredyt indeksowany,
jak tez Sgdowi Okregowemu z braku poréwnania kredytu w PLN do kredytu w PLN
indeksowanego do CHF. Okolicznosci te wedlug Sadu Apelacyjnego nie majg
zadnego znaczenia, tym bardziej, ze powddka wskazata, ze kredyt waloryzowany byt
tanszy, a ponadto i posrednik i pracownik banku namawiali jg na taki wtasnie rodzaj
kredytu. Poréwnanie obu tych kredytow tez niewiele wniostoby do sprawy. Takiego
porobwnania nalezalo dokona¢ przed zawarciem umowy przez powoddke i
wyttumaczyc¢ jej dlaczego wziecie kredytu indeksowanego do obcej waluty moze byé

ryzykowne i jak dalece siega takie ryzyko. Powddka dziatata w przekonaniu, ze
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zaoszczedzi $Srodki, gdy tymczasem uczyniono wszystko, aby ukry¢ w umowach
zapisy, ktére byty dla niej ryzykowne. Ponadto z materiatu dowodowego wynika, ze
powddka dziatata ostroznie i w sposob staranny, tak jak ,przecietny konsument”,
bowiem poprzez wybér tanszego kredytu usitowata zadba¢ o zmniejszenie
wydatkéw, zdecydowata sie na pomoc instytucji fachowej — posrednika finansowego i
zaufata wyjasnieniom, ktore oferowata im osoba, ktéra w imieniu banku podpisywata
z nimi umowy. Powddka nie ma specjalistycznego wyksztatcenia ekonomicznego, co
tym bardziej powoduje, ze nie byla w stanie zrozumie¢ ztozonosci mechanizmu
waloryzacji, tym bardziej, ze byt on od poczatku nie do konca sprecyzowany i
niejasny nawet dla prawnikow i bankowcéw.

Trafna jest takze ocena zebranego materialu dowodowego i pominiecie
zeznah pracownikdw banku, ktérych zadaniem miato by¢ przedstawienie ogolnego
mechanizmu udzielania kredytow indeksowanych oraz sposobu tworzenia tabel
kursowych przez bank oraz dokumentow w postaci listy bankéw stworzonej przez
NBP co do bankéw — dilerow i raportu dotyczgcego spreadéw z 2009 r. Okolicznosci
te sg nieistotne dla rozstrzygniecia. Bank nie kwestionuje, ze takie tabele tworzyt
sam, natomiast niewazne jest to jakie dane przyjmowat do tabel. Sposéb ustalania
kurséw waluty oraz ustalania wysokosci raty powinien by¢ wyjasniony kredytobiorcy
na etapie zawierania umowy, a nie dopiero w sytuacji gdy ujawni sie spor pomiedzy
stronami co do treSci zobowigzania. Powodka nie byla w stanie ustali¢ z czego
sktadata sie rata kredytu i nie wiedziata w jaki sposéb moze wyliczy¢ swojg rate
kredytu, poniewaz abuzywne klauzule dawaty tylko bankowi mozliwos¢ decydowania
o danych, ktére stawaly sie podstawg do takich wyliczen. Ponadto ilos¢ danych
koniecznych do wyliczenia raty w PLN i sformutowania, ktore ustalaty ten mechanizm
nie zostaly w oglle przedstawione, natomiast zasady matematyki i algebry
finansowej nie sg powszechnie znane. Dalsze zeznania Swiadkéw lub opinia
biegtego co do sposobu tworzenia tabel byly wiec dowodami zbednymi dla
rozstrzygniecia. Powddka nie miata zadnego wptywu na to jak bank tworzy tabele,
nie zostata nawet poinformowana jakie dane sg przy tym istotne i na jakich innych
czynnikach bank opiera sie przy ustalaniu wtasnego kursu. Przy zawieraniu umowy
nalezato kontrahenta uswiadomi¢ w jaki sposob ustalany jest kurs waluty, ktéry
stanowi istotny odnosnik w jego umowie, a nastepnie umozliwi¢ kredytobiorcy
kontrole danych i efektu ich podstawienia do wzoru, ktéry umozliwiat wyliczenie

kursu. Nieistotne bylo tez to, czy stosowanie tabel jest zgodne z prawem i

12



ekonomicznie uzasadnione, poniewaz na pewno nie byt to Swiadomy wybor powodki.
Taka treS¢ umowy zostata narzucona przez profesjonalny podmiot dziatajacy na
rynku bankowym i nienegocjowalna, zatem niesprawiedliwa dla konsumenta, ktory
nie miat na to wptywu. Z tego samego powodu nie jest tez istotne czy kurs z tabel byt
kursem Srednim waluty lub zblizonym do niego. Powddka nie miata wiedzy jak bedzie
taki kurs wyliczany i nie byta w stanie skontrolowa¢ danych, ktérymi dysponowat
jedynie bank.

Powyzsze argumenty przekonuja o nietrafnosci zarzutow co do naruszenia
prawa procesowego. Nie ma racji pozwany, twierdzac, iz sad | instancji naruszyt
przepisy prawa procesowego, a w szczegolnosci przepis art. 233 8§ 1 k.p.c. Przyjmuje
sie, ze granice swobody sedziego przy ocenie materialu dowodowego wyznaczaja
trzy czynniki: logiczny (obowigzek wyciggniecia z materialu dowodowego wnioskow
logicznie prawidtowych), ustawowy (powinno$¢ rozwazenia catego materiatu
dowodowego) oraz ideologiczny (psychologiczny), przez Kktory rozumie sie
Swiadomos$¢ prawng sedziego, kulture prawng oraz system regut pozaprawnych i
ocen spotecznych, do ktorych odsylajg normy prawne. Zarzut przekroczenia
swobodnej oceny dowodoéw, skutkujacej btednymi ustaleniami faktycznymi moze by¢
skuteczny tylko wtedy, gdy skarzacy wykaze przekroczenie swobody sedziowskiej w
zakresie ktérego$ z powyzej wymienionych kryteriow. Wymaga natomiast
podkre$lenia, ze samo przedstawienie przez strone odmiennych wnioskéw niz
wynikaja z oceny dokonanej przez Sad | instancji nie S$wiadczy jeszcze o
przekroczeniu swobodnej oceny dowodow.

Jesdli zas chodzi o zarzuty dotyczace naruszenia prawa materialnego, to
rowniez one sa nieskuteczne. Sad Apelacyjny wskazuje, ze stoi na stanowisku, iz
kwota kredytu byta powoddce znana, zostata wyrazona w ztotych polskich, jednak
mechanizm indeksacji, ktéry dotyczy Swiadczenia gtownego (tak jak trafnie wskazuje
pozwany) sformutowany zostat w sposob niejasny i zawierat elementy, na ktére
powoddka nie miata zadnego wplywu, elementy sprzeczne z dobrymi obyczajami i
umowy i regulaminu nie da sie okresli¢ wysokosci Swiadczenia jakie powodka miata
spetnia¢ na rzecz banku tytutem raty kredytu.

Nie mozna tez zgodzi¢ sie z twierdzeniami banku, ze obie strony ponosity
réwne ryzyko kursowe. Bank co miesigc po pobraniu raty przeksiegowywat swojg

pozycje (swap), aby zminimalizowaC ryzyko zmiany kursu, poza marzg, prowizjg i
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odsetkami, uzyskiwat tez dodatkowy, nieuprawniony zysk wynikajacy ze spreadu i
réznicy kursowej. Nota bene powddka nie zarzucata bankowi jedynie pobierania
spreadu, ale wskazywata od poczatku postepowania takze na inne klauzule
abuzywne — w tym dotyczace catego mechanizmu indeksacji, co jest widoczne
chocby w wyrazeniu zgdania pozwu.

Okolicznosci niepoinformowania o ryzyku kursowym nie zmienia fakt, ze § 8
pkt 4 regulaminu umozliwiat sptate kredytu w CHF od poczatku. Powddki nie
poinformowano nalezycie na czym polega réznica pomiedzy kredytem w PLN
a kredytem indeksowanym, natomiast byt to obowigzek profesjonalisty, chocby
dlatego, ze konsumenta nie miata wynagrodzenia w walucie obcej, a przez to jej
ryzyko w razie ostabienia ztotego rosto. Wreszcie z orzecznictwa TSUE wynika, ze
pouczenie o ryzyku musi by¢ szczegdtowe i zawierac wieloletnie dane — zwtaszcza w
przypadku diugoterminowych zobowigzan. Powddce nie przedstawiono zadnej
symulaciji, jak ksztattowat sie kurs franka szwajcarskiego w odniesieniu do ztotowki w
czasie poprzedzajgcym zawarcie umowy, ani jaki to bedzie miato konkretny wptyw na
wysokos¢ salda kredytu i naleznej bankowi raty.

Trybunat Sprawiedliwosci wskazat w wyroku C-186/16, odwotujac sie przy tym
do wczesniejszych wyrokéw, ze:

- poinformowanie przed zawarciem umowy o warunkach umownych i skutkach
owego zawarcia ma fundamentalne znaczenie dla konsumenta; to w szczegdlnosci
na podstawie tej informacji konsument podejmuje decyzje, czy zamierza zwigzac sie
warunkami sformutowanymi uprzednio przez przedsiebiorce (wyroki: z dnia 21 marca
2013 r., RWE Vertrieb, C 92/11, EU:C:2013:180, pkt 44; a takze z dnia 21 grudnia
2016 r., Gutiérrez Naranjo i in., C 154/15, C 307/15 i C 308/15, EU:C:2016:980, pkt
50);

- jak przypomniata Europejska Rada ds. Ryzyka Systemowego w zaleceniu
ERRS/2011/1 z dnia 21 wrze$nia 2011 r. dotyczacym kredytow w walutach obcych
(Dz.U. 2011, C 342, s. 1), instytucje finansowe muszg zapewnia¢ kredytobiorcom
informacje wystarczajgce do podejmowania przez kredytobiorcow Swiadomych
i rozwaznych decyzji oraz powinny wyjasnia¢ co najmniej, jak na wysokos¢ raty
kredytu wptynetyby silna deprecjacja srodka ptatniczego panstwa cztonkowskiego, w
ktorym kredytobiorca ma miejsce zamieszkania lub siedzibe, i wzrost zagranicznej

stopy procentowej (Zalecenie A — Swiadomosé ryzyka wérod kredytobiorcow, pkt 1).
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- kredytobiorca musi zosta¢ jasno poinformowany, ze podpisujac umowe
kredytu w obcej walucie, ponosi pewne ryzyko kursowe, ktére z ekonomicznego
punktu widzenia moze okazac sie dla niego trudne do udzZwigniecia w przypadku
dewaluaciji waluty, w ktérej otrzymuje wynagrodzenie. Po drugie, przedsiebiorca musi
przedstawi¢ ewentualne wahania kursow wymiany i ryzyko wigzgace sie
z zaciggnieciem kredytu w walucie obcej, zwtaszcza w przypadku, gdy konsument
bedacy kredytobiorcag nie uzyskuje dochodow w tej walucie.

Powyzszych, szczegétowych pouczen w przypadku stosunku prawnego
taczacego strony zabrakio.

Sad Apelacyjny wskazuje, ze co do zasady dopuszczalne jest wbudowanie
w umowe kredytu mechanizmu waloryzacji (w tym przypadku polegajgcej na
odniesieniu kwoty kredytu do waluty CHF), to znaczy, ze umowa taka jest zgodna
z prawem, w szczegOlnosci z brzmieniem art. 69 prawa bankowego. Jednak z faktu,
ze prawo dopuszcza stosowanie danego instrumentu prawnego nie wynika, ze
mozna go stosowaé w kazdy mozliwy sposéb. Nie ma watpliwosci, ze sprzecznosé
danego postanowienia z naturg stosunku prawnego bedzie miata miejsce m.in., gdy
postanowienie to doprowadzi do znieksztalcenia zaktadanego w ustawie modelu
wiezi prawnej zwigzanej z danym stosunkiem prawnym, gdy doprowadzi do stanu, ze
stosunek prawny przestanie cechowa¢ minimum racjonalnosci i uzytecznosci dla
stron (por. M. Safian w komentarzu do art. 1-499 (10) k.c. pod red. K.
Pietrzykowskiego, Legalis 2013 oraz P. Machnikowski w komentarzu do k.c. pod red.
P. Machnikowskiego i E. Gniewka, Legalis 2014). Takie uksztattowanie waloryzacji
w umowie kredytu, ze natozony na kredytobiorce obowigzek sptaty moze opiewac
(na skutek braku w umowie jakichkolwiek ograniczen dotyczgcych wzrostu lub
spadku wielkosci wskaznika waloryzacji) na kwote kilkukrotnie wieksza lub mniejszg
od kwoty kredytu oddanego do dyspozycji z oczywistych wzgledéw naruszat
ustawowg definicje kredytu i ksztalt wiezi prawnej zatozony przez ustawodawce przy
ustalaniu w ustawie, na czym ma polega¢ wskazana umowa. Nie mozna tez uznac,
ze tak znieksztatcony stosunek umowny byt racjonalny i uzyteczny dla obu jego
stron.

Ponadto istotna jest tez kwestia celu postuzenia sie w spornej umowie
mechanizmem indeksacji. Po pierwsze nie powinno nasuwac watpliwosci, ze
mechanizm indeksacji (waloryzacji) Swiadczenia umownego oparty na odniesieniu

wartosci tego Swiadczenia do waluty obcej powinien zasadzaC sie na jasnym
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okresleniu kursu tej waluty stuzgcego do przeliczania. Jak wyrazit to Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 19 grudnia 2017 r. (I CSK 139/17), przy waloryzacji nawigzujacej do
wartosci waluty obcej istotne znaczenie ma zawsze odpowiednie okres$lenie
miarodajnego kursu tej waluty do waluty polskiej, ktérego to wymogu oceniana
umowa nie spetniata. Uprawnienie do wskazywania kursu wymiany pozostawiono
jednej ze stron umowy (bankowi), nie okreslajgc nawet kryteriow, jakimi nalezy sie
kierowac przy ustalaniu owego kursu. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, trudno uznag, ze
stosowanie w indeksacji do waluty obcej kursu, ktory wedlug swego uznania
wskazuje jedna ze stron umowy mozna uzna¢ za miarodajny sposob okre$lenia
kursu waluty obcej na potrzeby indeksacji. Wreszcie tez cho¢ sporna umowa
odnosita sie do waluty obcej jako do miernika wartosci Swiadczenia, do zwrotu
ktérego zobowigzana byta kredytobiorczyni, to z przyczyn niewynikajgcych z natury
indeksacji czy waloryzacji przewidywata dwa rézne kursy waluty stosowane w trakcie
jej realizacji, co dodatkowo wypacza sens jej stosowania. Instytucja ta stuzy¢ ma
przede wszystkim utrzymywaniu wartosci Swiadczen w czasie, gdyz kredyt to zwykle
umowa dtugoterminowa. Klauzule indeksacyjne majg na celu dostosowanie wartoSci
Swiadczenia do zmian w sile nabywczej pienigdza i urealnieniu warto$ci Swiadczenia.
Znaczaca zmiana sity nabywczej pienigdza moze bowiem prowadzi¢ do
pokrzywdzenia jednej ze stron stosunku obligacyjnego. Zabezpieczeniu sie przed
tym ryzykiem stuzy przewidziana w art. 358! 8 2 k.c. mozliwo$¢ stosowania tzw.
umownych klauzul waloryzacyjnych (tak Komentarz do k.c. pod red. Konrada Osajdy,
teza 4. do art. 358* k.c.). Przedmiotem sporu jest kredyt ztotowy, z czego wynika, ze
w okolicznosciach sprawy chodzi¢ moze o zmiane sity nabywczej waluty tego
kredytu, czyli ztotego polskiego. Prawidtowo i zgodnie z prawem dobrany, miernik
wartosci powinien zatem by¢ tego rodzaju, aby w odniesieniu do stanu gospodarki
pozwalat utrzymac¢ wartosS¢ kwoty kredytu, ktora pozostaje do sptaty na realnym
poziomie. Trudno uznaé, ze indeksowanie kredytu zlotowego do waluty, ktéra
zmienia kurs w oderwaniu od realnego stanu polskiej gospodarki spetnia funkcje,
jakim ma stuzy¢ waloryzacja umowna. W czasie, kiedy waluta, do ktorej
waloryzowano kredyt zdrozala w relacji do ziotowki dwukrotnie Zzadnego
poréwnywalnego wzrostu cen nie odnotowano na polskim rynku nieruchomosci,
wysokosci cen innych produktéw, ptac czy innego wskaznika krajowej gospodarki.
Indeksacja w wersji zastosowanej w przedmiotowej umowie nie spetniatla zatem

swojej podstawowej funkcji. Jej instrumentalne uzycie nie zmierzajace do realizacji
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celu, ktéremu ta instytucja ma stluzyé nie zastugiwalo zatem na ochrone
i prowadzito do razgcego naruszenia intereséw konsumenta.

Jak sie przyjmuje, uzgodnione przez strony odsetki umowne, w tym
zastrzezone w umowie o kredyt, moga pei¢ funkcje waloryzacyjng (por. uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca 1998 r., Ill CZP 72/97, OSNC 1998/9/133, tak
réwniez E. Gniewek i P. Machnikowski (red.), w Kodeks cywilny. Komentarz, nb 1. do
art. 359). Ta funkcja odsetek w spornych umowach, obok podstawowej funkcji
wynagrodzenia za korzystanie z przekazanych $rodkéw pienieznych, nie moze
budzi¢ watpliwosci wobec ustalenia zmiennej stopy oprocentowania. Tym wiekszej
ostroznosci wymagato stosowanie umownej indeksacji obok zastrzezenia zmiennego
oprocentowania
w przedmiotowej umowie.

W ocenie Sadu Apelacyjnego umowa zawiera klauzule abuzywne,

Zz czym zreszta zgodzit sie rowniez Sad Okregowy, a ponadto na mocy
obowigzujacych przepiséw nie da sie uzupetic¢ luk, ktére powstaty po wykresleniu
zapisOw abuzywnych. Pozbawienie umowy postanowieh dotyczgacych sposobu
przeliczania kredytow, zarbwno przy wyptacie przez bank, jak i przy okreslaniu
wysokosci rat naleznych do sptaty przez kredytobiorce powoduje, ze dopiero na tym
etapie nalezy stwierdzi¢, ze umowa jest niewykonalna. Podstawg uzupetnienia luki
powstatej w wyniku usuniecia z uméw niedozwolonych klauzul indeksacyjnych nie
moze by¢ art. 56 k.c., ani prawo wekslowe, ani ustalony w obrocie prawnym zwyczaj
przeliczenia zobowigzania wyrazonego w walucie obcej wedtug kursu Sredniego tej
waluty ustalanego przez NBP. W wyroku z dnia 03 pazdziernika 2019 r. TSUE
stwierdzit, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposob, ze stoi
on na przeszkodzie wypetnieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej
nieuczciwych warunkéw, ktére sie w niej znajdowaly, wytgcznie na podstawie
przepisow krajowych o charakterze ogélnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone
w tredci czynnosci prawnej sg uzupetniane w szczegoélnosci przez skutki wynikajace
z zasad stusznosci lub ustalonych zwyczajoéw, ktére nie stanowig przepiséw
dyspozytywnych lub przepisébw majgcych zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza
na to zgode.

Kierujgc sie przedstawiong we wskazanym wyroku wyktadnig art. 6 dyrektywy
Rady 93/13/EWG z 05 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow w
umowach konsumenckich (Dz.Urz. WE L Nr 95, s. 29 ze zm.), ktérej implementacje
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stanowig art. 385" — art. 385" k.c., Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, ktére
zaprezentowat réwniez Sgd Okregowy, ze nie jest dopuszczalne uzupetnienie luki,
powstatej w umowach kredytu po usunieciu z niej niedozwolonych klauzul
indeksacyjnych, ustalonym zwyczajem na podstawie art. 56 k.c., przepisami prawa
bankowego lub stosowanym w drodze analogii art. 41 prawa wekslowego. Zaden z
tych przepisow nie korzysta z domniemania nieuczciwego charakteru w znaczeniu
przyjetym w pkt 59 i 60 wyroku TSUE z dnia 03 pazdziernika 2019 r. (pkt 60 wyroku
TSUE.). Przepisy takie majg odzwierciedla¢ rownowage, ktéra prawodawca krajowy
starat sie ustanowi¢ miedzy catoscig praw i obowigzkéw stron okreslonych umoéw na
wypadek, gdyby strony albo nie odstgpity od standardowej normy ustanowionej przez
ustawodawce krajowego dla danych umow, albo wyraznie wybraly mozliwosc
zastosowania normy wprowadzonej w tym celu przez ustawodawce krajowego.
Ponadto hipotezy art. 56 k.c. i art. 41 prawa wekslowego nie obejmujg sytuacji braku
rownowagi kontraktowej, jaka powstata w wyniku uregulowania praw i obowigzkéw
stron uméw kredytu przy zastosowaniu abuzywnych klauzul umownych. Ich
zastosowanie w celu uzupetnienia luki w umowie nie moze przywréci¢ zatem
rownowagi kontraktowej zaburzonej w wyniku narzucenia konsumentom przez
przedsiebiorce postanowien ksztaltujgcych ich prawa i obowigzki w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami i z razacym naruszeniem intereséw (art. 385 § 1
k.c.). Takim przepisem dyspozytywnym nie sg tez przepisy ustawy antyspreadowej,
pdzniejszej niz umowa zawarta przez powodke.

W rozpoznawanej sprawie |||l os$wiadczyta wyraznie, ze jest
Swiadoma skutkOw uniewaznienia umowy i nie wyraza zgody na uzupetnienie luki
w umowach kursem S$rednim NBP. Racje ma wiec Sad Okregowy co do tego, ze
wyeliminowanie klauzul abuzywnych dotyczacych przeliczania $rodkow kredytu
powoduje, ze umowy hie da sie wykonac, bowiem brak jest jednoznacznego sposobu
przeliczenia na walute obcg wyptaconych kredytow i przeliczenia rat, ktére uiszczac
ma kredytobiorczyni. Powoduje to tym samym niewiedze konsumentki co do sposobu
wykonania zobowigzania.

W tezie 38 wyroku z dnia 03 pazdziernika 2019 r. wydanego w sprawie C-
260/18 w sprawie Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG Trybunat
wskazuje, ze zgodnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nieuczciwe postanowienia w
umowie zawartej przez przedsiebiorce z konsumentem nie sg wigzace dla

konsumentow, na warunkach okreslonych w prawie krajowym panstw cztonkowskich
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oraz, ze umowa pozostaje wigzgca dla stron na tych samych warunkach, jezeli moze
dalej obowigzywac bez nieuczciwych postanowien. TSUE pozostawia zatem sgdom
krajowym decyzje, czy po wyeliminowaniu klauzul z umowy mozliwe jest dalsze
utrzymanie w mocy pozostatej cze$ci umowy. Tak sta¢ sie moze tylko wéwczas, gdy
kontrakt nie pozostaje ze sobag wzajemnie sprzeczny i wyeliminowane z niego
elementy nie prowadzg do istotnej zmiany tresci umowy, czyli de facto do
przeksztatcenia dotychczasowego stosunku prawnego w inny. Nastepnie stanowisko
to Trybunat wielokrotnie podkresla np. w tezach 39, 40 czy 44 i 45. Réwniez w tezie
47 Trybunat wskazuje, iz ,jezeli sad odsytajacy uzna, zgodnie ze swoim prawem
krajowym, ze utrzymanie w mocy umowy kredytu po usunieciu zawartych w niej
nieuczciwych warunkéw jest niemozliwe, to umowa ta co do zasady nie moze nadal
obowigzywa¢ w rozumieniu art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, a zatem musi zostac
uniewazniona”. Dalej w tezie 56 Trybunat wskazuje, ze dla celéw ochrony istotna jest
wola konsumenta i w kolejnych wyjasnia, ze sad krajowy moze zastgpiC zapisy
umowy przepisami krajowymi o charakterze dyspozytywnym, jesli strony umowy
wyraza na to zgode. Taka mozliwo$¢ zastgpienia wyeliminowanych czesci umowy
stanowi wyjatek od zasady (teza 59), zgodnie z ktérg dana umowa pozostaje
wigzgca dla stron tylko wtedy, gdy moze ona nadal obowigzywacC bez zawartych w
niej nieuczciwych warunkéw. Trybunat jako zasade przewiduje zatem uniewaznienie
umowy, a wyjatkowo pozwala na pozostawienie kontraktu w obrocie i dzieje sie tak
pod warunkiem, ze istnieje mozliwos¢ zastgpienia klauzul abuzywnych badZ
zapisami prawa wewnetrznego (w Polsce brak jest takich przepisow) albo, gdy obie
strony wyrazajg zgode na wprowadzenie przepiséw o charakterze ogélnym — w tej
sprawie bank nie wyraza na nic zgody i stoi na stanowisku, ze umowa jest wazna i
ma brzmienie takie, jakie nadano jej przy zawarciu.

W orzecznictwie europejskim podkreSla sie réwniez, ze zadaniem sadu
krajowego jest wylgcznie wykluczenie stosowania nieuczciwej (niedozwolonej
klauzuli) w taki sposéb, aby nie wywolywata wigzacego dla konsumenta skutku (C-
154/15, C-308/15). Sad krajowy nie jest natomiast wtadny dokona¢ zmiany tresci
takiej klauzuli. Przepisy dotyczgce uznawania klauzul za abuzywne zostaly
wprowadzone w interesie konsumentow, zatem ich interpretacja i stosowanie
powinny dazy¢ do znalezienia rozwigzania korzystnego dla konsumentéw, przy czym

umowa moze dalej obowigzywag, o ile jest to mozliwe.
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W niniejszej sprawie takie dalsze obowigzywanie umowy, po wyeliminowaniu
z niej klauzul abuzywnych jest niemozliwe, bowiem bez zapiséw 8§ 2 ust. 2 oraz § 7
ust. 1 umowy i 8§ 8 ust. 3 regulaminu nie da sie ustali¢ jak powinno wyglgdac
prawidtowe przeliczenie waluty na CHF (indeksacja) i jaka jest wysokos¢
poszczegllnych rat naleznych stronie pozwanej, co powoduje koniecznosé
wyciggniecia koncowego wniosku, ze umowa kredytu, bedaca przedmiotem
niniejszej sprawy jest umowag nieskuteczng, poniewaz nie da sie jej prawidiowo
wykonac. Bank poprzez zastosowanie wzorca umownego wprowadzit do kontraktu
takie klauzule abuzywne, ktore dotyczyly Swiadczenia gtéwnego, ale sformutowane
zostaly w sposob niejasny. O tym, ze klauzule dotyczyly Swiadczenia gidwnego
stanowi obecne orzecznictwo — np. Trybunatu Sprawiedliwo$ci C-26/13, C-186/16)
czy tez Sadu Najwyzszego (wyroki z dnia 08 czerwca 2004 r., CK 635/03, z dnia 14
lipca 2017 r. Il CSK 803/16, z dnia 11 grudnia 2019 r., VCSK 382/18), podobnie jak
tez o koniecznosci wziecia tej kwestii pod uwage z urzedu (np. uchwata Sadu
Najwyzszego z 07 maja 2021 r. — Il CZP 6/21).

Nie doszto réwniez do naruszenia prawa materialnego poprzez uznanie przez
Sad | instancji, ze konsekwencjg stwierdzenia abuzywnosci § 2 ust. 2 oraz § 7 ust. 1
umowy i § 8 ust. 3 regulaminu jest niewazno$¢ umowy. Sad nie naruszyt ani zasady
proporcjonalno$ci, ani pewnosci obrotu. Bez okreSlenia sposobu dziatania
mechanizmu waloryzacji niemozliwe jest wykonanie niniejszej umowy.

Nie bylo tez potrzeby specjalnego pouczania powodki o skutkach ustalenia
niewaznosci umowy. Jej stanowisko w tej materii przejawia sie wprost w pozwie i
catym przebiegu postepowania, a dodatkowo jest jednoznacznie wyrazone w
odpowiedzi na apelacje (str. 7 i 8 pisma z dnia 05 sierpnia 2021 r.). W ocenie Sadu
Apelacyjnego zadaniem sadu jako instytucji nie jest przekonywanie strony do zajecia
innego niz prezentowane i konsekwentne od poczatku stanowisko czy tez pouczanie
strony, ktéra tego nie potrzebuje, bowiem od poczatku procesu jednoznacznie
wskazuje na swoje zgdanie i wie czego oczekiwa¢ w sytuacji wydania wyroku.
Ponadto wieloletnie wykonywanie umowy oraz jej aneksowanie nie jest przeszkoda
do tego, by uznac, ze umowa jest nieskuteczna i ze od poczatku zostata wadliwie
zawarta, gdyz zawierata klauzule abuzywne. Przepis art. 385! k.c. nie zawiera
Zzadnego ograniczenia czasowego co do mozliwosci podniesienia przez konsumenta
okolicznosci abuzywnosci zapiséw umowy. Istotne jest jedynie to, czy zostaty

spetnione przestanki braku indywidualnych uzgodnien, uksztattowania praw i
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obowigzkéw niezgodnie z dobrymi obyczajami i razgcym naruszeniem interesow. Tak
wiladnie dzieje sie w tej sprawie, przy czym Sad Apelacyjny nie widzi potrzeby
powtarzania trafnych tez z uzasadnienia sgadu | instancji co do rozumienia
poszczegolnych poje¢ zawartych w powyzszym przepisie. Co wiecej obecnie
orzecznictwo stoi dzi§ na stanowisku, ze nawet po zakonczeniu umowy mozna
domagac sie zwrotu nienaleznego Swiadczenia, jesli byto ono przedmiotem umowy,
ktéra zawierata klauzule abuzywne.

Nietrafne sa takze zarzuty naruszenia przepiséw art. 405, 410 i 411 k.c.
W przypadku stwierdzenia, ze umowa jest trwale bezskuteczna (niewazna), czyli nie
wigze stron, powstajg dwa odrebne roszczenia wedtug obowigzujacej w tej materii
teorii dwoch kondykcji, co przektada sie na uznanie, ze nie ma znaczenia czy
powoddka sptacita caly kapitat, czy tez nie, z jakiego tytutu pobierano z jej konta
wptaty i czy jej Swiadczenie byto zgodne z zasadami wspotzycia spotecznego.
Ponadto skoro bank sam nie zachowat sie uczciwie wzgledem swojego klienta, to
powotywanie sie na zasady wspotzycia spotecznego nie powinno wywotac dla strony
pozwanej pozytywnego skutku. Stwierdzenie trwatej bezskutecznosci umowy
(niewaznosci) prowadzi do wniosku, ze wobec stron aktualizuje sie wzajemnie
obowigzek zwrotu juz wykonanych Swiadczen na podstawie art. 410 8 1 i 2 w
zwigzku z art. 405 k.c. Sgd Apelacyjny rowniez przychyla sie do tzw. teorii dwoch
kondykcji, potwierdzonej zresztag w uchwatach Sgadu Najwyzszego z dnia 16 lutego
2021 r. (Il CZP 11/20) oraz z dnia 07 maja 2021 r. (Il CZP 6/21). Jak stanowi art.
410 § 2 k.c., Swiadczenie jest nienalezne, jezeli czynnos$¢ prawna zobowigzujgca do
Swiadczenia byla niewazna i nie stata sie wazna po spetnieniu Swiadczenia. W
zwigzku z powyzszym to przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu prawidtowo staty
sie podstawg do zasgdzenia na rzecz powddki kwot wptaconych przez nig z tytutu
ostatecznie niewigzgcej umowy kredytu.

Wszystko powyzsze skutkowato uznaniem zarzutéw apelacji za bezzasadne
i koniecznoscig oddalenia apelacji na podstawie przepisu art. 385 k.p.c.

Istotng nowoscig dla postepowania ll-instancyjnego byto zgloszenie przez
pozwanego zarzutu zatrzymania Swiadczenia w wysokosci kredytu udzielonego
powddce. W ocenie Sgdu Apelacyjnego zarzut ten nie mogt zosta¢ uwzgledniony.

Po pierwsze prawo zatrzymania moze mie¢ zastosowanie przy umowach
wzajemnych, a taka nie jest umowa kredytu w rozumieniu przepisu art. 487 k.c.

Umowa jest wzajemna, gdy strony zobowigzuja sie w taki sposob, ze Swiadczenie
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jednej ma by¢ odpowiednikiem $wiadczenia drugiej. Jest oczywistym, ze sa to
Swiadczenia ekwiwalentne, ale subiektywnie (w ocenie stron), jednak nie da sie
przyjac, ze sg to Swiadczenia jednorodzajowe, dotyczgce tego samego przedmiotu
(w umowie kredytu przedmiotem sg pienigdze). Zgodnie z przepisem art. 69 ust. 1
prawa bankowego przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozyciji
kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkow pienieznych z
przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z
niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu
wraz z odsetkami w oznaczonych terminach sptaty oraz zaptaty prowizji od
udzielonego kredytu. Zatem umowa kredytu stanowi, ze kredytobiorca zwraca to
samo Swiadczenie, a nie spelnia inne réwnowazne. Niemozliwe jest wiec
zastosowanie przepisow art. 496 i 497 k.c. per analogiam.

Ponadto w doktrynie podkresla sie, ze celem zatrzymania jest zabezpieczenie
spetnienia Swiadczenia, tymczasem zatrzymanie pieniedzy przez bank prowadzi de
facto do spetnienia Swiadczenia kredytobiorcy, a nie do zabezpieczenia. Czyli
zatrzymanie takie nie realizuje swojego celu zabezpieczenia, ale inny cel,
nieprzewidziany w ustawie.

Wreszcie tez przyjmuje sie, ze prawo zatrzymania nie powstaje lub wygasa,
gdy istnieje inne zabezpieczenie. W niniejszej sprawie takim zabezpieczeniem jest
hipoteka, ktéra ciggle jest wpisana i zabezpiecza zgdanie banku. Watpliwe jest
zatem w ogoble powstanie prawa do zatrzymania Swiadczenia, skoro bank ma
zabezpieczong mozliwos¢ uzyskania kwoty stanowigcej wyptacone Srodki.

Marginalnie natomiast nalezy wspomnie¢, ze przedmiotem sprawy byto inne
Swiadczenie (sptata niewaznego kredytu) niz Swiadczenie banku (zwrot wyptacone;
kwoty), natomiast zarzut zatrzymania winien dotyczy¢ Swiadczenia stanowigcego
zgdanie powodki.

Powyzsze argumenty sg wystarczajgce dla nieuwzglednienia zarzutu
zatrzymania. Sad Apelacyjny nie przychyla sie do stanowiska Sgadu Najwyzszego
wyrazonego w jednej z w/w uchwal, iz dopuszczalna jest w tej materii wyktadnia
rozszerzajgca.

O kosztach postepowania Sad orzekt na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. Na koszty
postepowania odwotawczego ztozyto sie wynagrodzenie petnomocnika zawodowego
ustalone w stawce minimalnej wedlug rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci

obowigzujacego w dacie wniesienia apelacji.
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