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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 stycznia 2022 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie | Wydziat Cywilny w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczgcy: Sedzia Beata Koztowska
Protokolant: Marlena tukanowska

po rozpoznaniu w dniu 20 stycznia 2022 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodzewa [

przeciwko Raiffeisen Bank International AG (Spotce Akcyjnej) Oddziat w Polsce

0 zaptate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 5 listopada 2020 r., sygn. akt XXIV C 2296/20
1. zmienia zaskarzony wyrok:
- w punkcie pierwszym czesciowo w ten sposéOb, ze oddala powdédztwo o
odsetki za opéznienie od kwot 28.706,92 zt (dwadzieScia osiem tysiecy
siedemset szes¢ ztotych 92/100) oraz 19.477,97 CHF (dziewietnascie tysiecy
czterysta siedemdziesiat siedem frankéw szwajcarskich i dziewieédziesigt
siedem centymoéw) od dnia 17 maja 2018 r. do dnia zaptaty,
- w punkcie drugim czesciowo w ten sposoéb, ze zasadza od Raiffeisen Bank
International AG z siedziba w Wiedniu - dziatajagcego za posrednictwem
Raiffeisen Bank International AG (Spoétka Akcyjna) Oddziat w Polsce z
siedzibag w Warszawie na rzecz powodow |GGG
I «ote 25.552,83 CHF (dwadziescia piec tysiecy pigcset
pieédziesiat dwa franki szwajcarskie osiemdziesiat trzy centymy),

- W punkcie trzecim w ten sposéb, Zze zasgdza od Raiffeisen Bank

International AG z siedziba w Wiedniu - dziatajagcego za posrednictwem
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Raiffeisen Bank International AG (Spétka Akcyjna) Oddziat w Polsce z

siedzibag w Warszawie na rzecz powodow |GGG
I <vote 6400 zt (szes¢ tysiecy czterysta ziotych) tytutem
zwrotu kosztéw procesu,

- dodaje punkt ,IV” o tresci: ,Raiffeisen Bank International AG z siedziba w
Wiedniu - dziatajacy za posrednictwem Raiffeisen Bank International AG

(Spotka Akcyjna) Oddziat w Polsce z siedzibg w Warszawie ma prawo

zatrzymania kwot zasadzonych na rzecz [
I\ punkcie | i Il wyroku do czasu zaoferowania przez [
I ' 500 000 2 (jiecset tysiccy

ztotych)”,

2. oddala obie apelacje w pozostatym zakresie,

3. zasadza od Raiffeisen Bank International AG z siedzibg w Wiedniu -
dziatajgcego za posrednictwem Raiffeisen Bank International AG (Spétka
Akcyjna) Oddziat w Polsce z siedzibg w Warszawie na rzecz powodéw -

I ot 5 050 2 (pie¢ tysiecy

pieédziesiat ztotych) tytutem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Beata Koztowska
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Uzasadnienie:

powodowie | (-

zasgdzenia od Raiffeisen Bank Polska S.A z siedzibg w Warszawie (poprzednika
prawnego Raiffeisen Bank International AG z siedzibg w Wiedniu — Raiffeisen Bank
International AG (Spoétka Akcyjna) Oddziat w Polsce z siedzibg w Warszawie
solidarnie na rzecz powodow kwoty 28 706,92 zt wraz z odsetkami ustawowymi za
opdznienie liczonymi od dnia 17 maja 2018 roku do dnia zapfaty, zasgdzenia
solidarnie na rzecz powodow kwoty 45.030,80 CHF wraz z odsetkami ustawowymi za
opOznienie liczonymi od dnia 17 maja 2018 r. do dnia zaptaty, zasgdzenia solidarnie
na rzecz powodow zwrotu kosztow postepowania.

Powodowie wskazali, ze strony taczyta umowa kredytu hipotecznego
indeksowanego do waluty obcej CHF na kwote 500 000 zt. Nie mieli oni mozliwosci
negocjacji jej tresci. Umowa zawierata niedozwolone postanowienia umowne
odnoszgce sie do waloryzacji kredytu oraz zasad rozliczania sptat, w ktorych bank
przyznat sobie prawo do jednostronnego regulowania wysokosci salda kredytu, jak
rowniez wysokosci rat kredytu waloryzowanego kursem franka szwajcarskiego,
poprzez dowolne wyznaczanie w tabelach kurséw kupna i sprzedazy CHF. Zgdana
kwota 28.706,92 zt stanowi sume nadptat dokonanych przez powodow w zakresie
uiszczanych rat kredytowych, ktére winny by¢ ustalone przy pominieciu indeksacji w
okresie od dnia zawarcia umowy do dnia 16 listopada 2011 r. oraz kwoty 45.030,80
CHF, ktéra stanowi sume uiszczanych rat kredytowych w walucie CHF w okresie od
15 grudnia 2011 r. do dnia 15 kwietnia 2017 r.

Pismem z dnia 30 grudnia 2019 r. powodowie rozszerzyli powddztwo,
modyfikujac roszczenie o zasgdzenie solidarnie na ich rzecz kwoty 45.030,80 CHF
wraz z odsetkami ustawowymi za opo6znienie liczonymi od dnia 17 maja 2018 r. do
dnia zaptaty, zgtaszajac roszczenie ewentualne - gdyby zadanie w tym zakresie nie
zostato uwzglednione — zasgdzenie od pozwanej Raiffeisen Bank International AG z
siedzibg w Wiedniu na rzecz powodow tacznie kwoty 67.023,70 zt wraz z odsetkami
ustawowymi za opOznienie w platnosci liczonymi do dnia doreczenia odpisu

niniejszego pisma do dnia zaptaty.



Pozwany Raiffeisen Bank International AG z siedzibg w Wiedniu -
dziatajagcy za posrednictwem Raiffeisen Bank International AG (Spétka
Akcyjna) Oddziat w Polsce z siedziba w Warszawie w odpowiedzi na pozew,
wnidst o oddalenie powoddztwa w catosci oraz zasgdzenie od strony powodowej na
rzecz pozwanego zwrotu kosztéw procesu. Pozwany zaprzeczyt twierdzeniom o
abuzywnosci postanowienn umowy. Strona pozwana podniosta rowniez zarzut
przedawnienia roszczen.

Wyrokiem z dnia 5 listopada 2020 r. Sad Okregowy w Warszawie:

l. zasadzit od Raiffeisen Bank International AG z siedziba w Wiedniu

- dziatajacego za posrednictwem Raiffeisen Bank International AG
(Spétka Akcyjna) Oddziat w Polsce z siedziba w Warszawie na
rzecz_powodow
I wote 28.706,92 zt oraz kwote 19.477,97 CHF 2z
ustawowymi odsetkami za opéznienie od dnia 17 maja 2018 r. do
dnia zaptaty,

Il. w pozostatym zakresie oddalit powédztwo,

M. zasadzit od stron wzajemnie koszty procesu, czesSciowo je
rozdzielajagc przy ustaleniu zasady, ze powodowie wygrali
postepowanie w 52%, za$§ pozwany w 48% -szczegobtowe
rozstrzygniecie pozostawiajac referendarzowi sadowemu.

Swe rozstrzygniecie Sad Okregowy opart na nastepujgcych ustaleniach

faktycznych i nastepujacych ocenach prawnych:

Powodowie postanowili zaciggna¢ kredyt na zakupu mieszkania. W tym celu
zwrocili sie do Open Finance, gdzie zostali poinformowani, ze majg zdolnos¢
kredytowa jedynie we frankach. Powodowie zostali tez poinformowani przez
pracownika Open Finance oraz Polbank, ze zaoferowany im kredyt to kredyt dobry i
bezpieczny. Powodowie nie starali sie o kredyt w zadnym innym banku.

Umowe przedstawiono powodom na spotkaniu, na ktérym miato dojs¢ do jej
podpisania. Powddka pytala o mozliwos¢ negocjacji prowizji oraz tresci umowy,
uzyskata odpowiedz, ze jest to standardowy projekt umowy. Powodowie nie otrzymali
wczesniej projektu umowy do zapoznania sie z nim.

W dniu 30 czerwca 2008 r. powodowie ztozyli wniosek o kredyt hipoteczny nr
I <ty wypetniony zostat przez doradce z Open Finance. We wniosku

wskazana zostata kwota 500.000 zt jako kwota wnioskowanego kredytu i CHF jako
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waluta kredytu. Jako cel kredytu wskazano zakup lokalu mieszkalnego na rynku
wtérnym w kwocie 472.000 zt oraz modernizacje w kwocie 28.000 zi.

Razem z wnioskiem kredytowym kredytobiorcy ztozyli Os$wiadczenie
Whioskodawcy zwigzane z ubieganiem sie o kredyt hipoteczny indeksowany do
waluty obcej, ktére zawieralo osSwiadczenie, ze wnioskodawcy zostali zapoznani
przez pracownika banku z kwestig ryzyka kursowego w przypadku udzielenia kredytu
indeksowanego do waluty obcej oraz ze:

- bedac w pelni Swiadomym ryzyka kursowego, rezygnujg z mozliwosci
zaciggniecia kredytu w ziotych i dokonujg wyboru zaciagniecia kredytu
indeksowanego do waluty obcej,

- zZnane im sg postanowienia ,Regulaminu kredytu hipotecznego
udzielonego przez Polbank EFG” w odniesieniu do kredytow
indeksowanych do waluty obcej,

- zostali poinformowani, ze aktualna wysoko$¢ kurséw waluty obcej
dostepna jest w placéwkach banku,

- s Swiadomi, ze ponoszg ryzyko kursowe zwigzane z wahaniem kursow
waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt,

- sg swiadomi, ze ryzyko kursowe ma wplyw na wysokoSC zobowigzania
wzgledem banku, wynikajgcego z umowy o kredyt oraz na wysokos¢ rat
sptaty kredytu,

- sa Swiadomi, ze kredyt zostanie wyptacony w ziotych na zasadach
opisanych w ww. Regulaminie oraz ze saldo zadtuzenia kredytu wyrazone
jest w walucie obcej, rata kredytu wyrazone jest w walucie obcej i
podlegajg sptacie w ztotych na zasadach opisanych w ww. Regulaminie.

Powddce nie byla jej przedstawiona informacja o ryzyku ani symulacja kursu.
Oswiadczenie dotyczace tego, iz jest Swiadoma, ze ryzyko kursowe ma wplyw na
wysokos¢ zobowigzania wzgledem banku, wynikajgcego z umowy o kredyt oraz na
wysokos¢ rat sptaty kredytu, rozumiata w ten sposoéb, ze ryzyko kursowe wptywa na
wysokos$¢ raty, nie interpretowata tego tak, ze bedzie miato wplyw na cale saldo
kredytu.

W dniu 7 sierpnia 2008 roku powodowie zawarli z EFG Eurobank Ergasias
S.A. Spoétka Akcyjna Oddziat w Polsce sporzadzong w dniu 4 sierpnia 2008 roku

umowe o kredyt hipoteczny nr 200808HL| G-



Integralng czescig Umowy jest ,Regulamin kredytu hipotecznego udzielanego
przez Polbank EFG”, okreslenia uzyte w Umowie majg znaczenie nadane im przez
ww. Regulamin.

Bank udzielit kredytobiorcom kredytu w kwocie 500 000 zt indeksowanego do
waluty obcej CHF (8 2 ust. 1 Umowy). Zgodnie z 8§ 2 ust. 2 Umowy kredyt jest
przeznaczony na zakup lokalu mieszkalnego na rynku wtérnym, refinansowanie
poniesionych wydatkéw na cele mieszkaniowe, modernizacje. Okres kredytowania
wynosi 420 miesiecy, a kredytobiorca zobowigzuje sie do zapfaty prowizji od
udzielonego kredytu w wysokosci 4500 zt (8 2 ust. 3 i 4 Umowy). Przedmiot
finansowania stanowit lokal nr 35 znajdujacy sie na ul. || GGG
Warszawie (8 2 ust. 5 Umowy).

Kredyt oprocentowany byt wedtug zmiennej stopy procentowej, ktéra na dzien
sporzadzenia Umowy wynosi 4,005 % w stosunku rocznym. Szczegotowe zasady
naliczania odsetek, ustalania oprocentowania oraz zasad zmiany oprocentowania
okreslat Regulamin (8 3 Umowy).

Zgodnie z 8§ 6 ust. 1 kredytobiorca miat dokonywac spfaty rat kredytu
obejmujacych czes¢ kapitatowa oraz czes$¢ odsetkowg w terminach i wysokosciach
okreslonych w Umowie. Sptata kredytu nastepowac miata w miesiecznych ratach (8 6
ust. 2 Umowy).

Wszelkie zmiany umowy wymagaty formy pisemnej pod rygorem niewaznosci,
za wyjatkiem zmian w Regulaminie, zmian w Taryfie, zmian oprocentowania, innych
przypadkow przewidzianych w Umowie i Regulaminie (§ 14 Umowy). Zgodnie z § 15
w zakresie nieuregulowanym Umowg zastosowania majg postanowienia Regulaminu
(8 15 ust. 1 Umowy).

Zgodnie z definicjg zawarta w Regulaminie, kredyt indeksowany do waluty
obcej to kredyt, oprocentowany wedlug stopy procentowej, opartej na stopie
referencyjnej, dotyczacej waluty innej niz ztote, ktérego wyptata oraz sptata odbywa
sie w ziotych w oparciu o kurs waluty obcej do ztotych, wedtug Tabeli (§ 2 pkt. 2
Regulaminu). Wedtug definicji zawarty w 8 2 pkt 12 Regulaminu, Tabela to Tabela
kurséw walut obcych obowigzujacych w Banku.

Zgodnie z 8 4 Regulaminu, okreslajgcym warunki udzielania kredytu, kredyt
udzielany jest w ziotych, na wniosek wnioskodawcy bank udziela kredytu
indeksowanego do waluty obcej. W przypadku kredytu indeksowanego do waluty

obcej wnioskodawca winien wnioskowa¢ o kwote kredytu wyrazong w ziotych, z
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zaznaczeniem, iz wniosek dotyczy kredytu indeksowanego do waluty obcej (8 4 ust.
1 Regulaminu). W przypadku kredytow indeksowanych do waluty obcej, wyptata
kredytu nastepuje w ziotych wedtug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z
Tabelg obowigzujgca w momencie wyptaty srodkow z kredytu. Saldo zadtuzenia z
tytutu kredytu wyrazone jest w walucie obcej i obliczane jest wedlug kursu
stosowanego przy uruchomieniu kredytu (8 7 ust. 4 Regulaminu).

W mysl 8§ 9 Regulaminu raty sptaty kredytu pobierane sg z rachunku
bankowego kredytobiorcy, prowadzonego w ziotych, wskazanego w Umowie. W
przypadku kredytoéw indeksowanych do waluty obcej raty kredytu podlegajace sptacie
wyrazone sg w walucie obcej i w dniu wymagalnosci raty kredytu pobierane sg z
rachunku bankowego, wedtug kursu sprzedazy zgodnie z Tabelg obowigzujgcg w
Banku na koniec dnia roboczego poprzedzajgcego dzien wymagalnosci raty sptat
kredytu, jesli dzien wymagalnosci raty kredytu przypada na dzieh wolny od pracy,
stosuje sie kurs sprzedazy zgodnie z Tabela obowigzujgcg w banku na koniec
ostatniego dnia roboczego poprzedzajgcego dzien wymagalnosci raty sptaty kredytu
(8 9 ust. 1i 2 Regulaminu).

W dniu 22 listopada 2011 r. strony zawarly aneks nr 1 sporzadzony 18
listopada 2011 r. do Umowy o kredyt hipoteczny nr 200808H LG
Zgodnie z 8 1 wustl strony postanowity, ze sptata udzielonego kredytu
indeksowanego do waluty obcej, nastepowata bedzie w walucie obcej CHF, do ktorej
kredyt jest indeksowany.

Kredyt zostat uruchomiony 15 wrzesnia 2008 r. w kwocie 500 000 zt i zgodnie
z kursem banku — 2,0438 CHF wyniést 244 642,33 CHF.

Do 15 kwietnia 2017 roku powodowie w zwigzku z udzieleniem kredytu
dokonali wptat w kwotach 96.679,09 zt i 45.030,80 CHF.

Przy zalozeniu, ze kwota kredytu nie podlega indeksacji do CHF, nadptata
przez powodow wierzytelnosci wobec pozwanego wyniosta 28 712,33 zt i 19 447, 97
CHF.

Powodowie zawierajgc umowe byli konsumentami. Powéd w momencie
wypetiania wniosku prowadzit dziatalno$¢ gospodarcza. Spotka zajmowala sie
marketingiem sportowym, dziatania prowadzone byly poza Warszawg. W mieszkaniu
nie prowadzit zadnej dziatalnosci.

Zakupione mieszkanie powodowie wykorzystywali na cele mieszkaniowe.

Obecnie, od 3 lat, mieszkanie jest wynajmowane.
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Dokonujac powyzszych ustalern Sad Okregowy opart sie na dokumentach,
ktorych tresc i autentycznos$c¢ nie byta co do zasady kwestionowana przez strony.

Uzupetniajgco Sad Okregowy ustalit fakty na podstawie dowodu z zeznan
powodow, nie znajdujac podstaw do odmawiania im wiarygodnosci. Zeznania strony
nie sg sprzeczne z dokumentami przez nich podpisanymi, ktére sa sformutowane
0golnie oraz w sposob, ktory nie tyle przekazuje informacje o istniejgcym ryzyku, co
zmierza do wymuszenia na kredytobiorcy ztozenie oSwiadczenia, iz przekazano mu
wszelkie informacje i jest on w petni Swiadomy ryzyka. OSwiadczenia takie pozostajg
w istocie bez znaczenia, a pozwany nie przedstawit jakiegokolwiek dowodu na
okolicznos¢ zakresu udzielonych powodom informacji, powotujgc jako dowody w tym
przedmiocie jedynie oSwiadczenia powoddw oraz Umowe wraz z Regulaminem.

Przeprowadzong w trakcie sprawy opinie biegtego z dziedziny finanséw Sad
Okregowy uznat za wiarygodng. Strony nie kwestionowaty wyliczenn dokonanych
przez biegtego, dlatego Sad uznat je za wiarygodne.

Wobec ustalenia istotnych okolicznosci wystarczajgcych do rozstrzygniecia
sprawy sad pominat pozostate wnioski dowodowe na podstawie art. 2352 § 1 pkt 2-3
k.p.c.

W ocenie Sadu Okregowego umowa o0 kredyt hipoteczny nr
200808HLI . za\viera wszystkie elementy przedmiotowo istotne umowy
kredytu bankowego, jej treS¢ odpowiada definicji umowy kredytu okreslonej w art. 69
ustawy - Prawo bankowe. Umowa ta okreslata wszystkie obligatoryjne elementy
umowy kredytowej, a dodatkowo wprowadzata mechanizm waloryzacyjny polegajacy
na indeksacji kwoty kredytu udzielonego w walucie polskiej do kursu waluty obcej
CHF, ktéry to mechanizm nie moze by¢ co do zasady uznany za niedopuszczalny w
Swietle art. 358" k.c. Odmienng za$ kwestig byto to, czy spos6b okreslenia zasad
indeksacji nie stanowit niedozwolonych postanowienn umownych.

Zgodnie z art. 385" § 1 k.c. postanowienie umowne jest niedozwolone, jezeli
spetnione zostaly nastepujgce przestanki:

1. umowa zostata zawarta pomiedzy konsumentem a przedsiebiorca,

2. postanowienie nie zostato indywidualnie uzgodnione,

3. postanowienie nie dotyczy sformutowanych jednoznacznie gtéwnych

Swiadczen stron,
4. w wyniku zawarcia w umowie tego postanowienia prawa i obowigzki

konsumenta zostaly uksztalttowane w sposob sprzeczny z dobrymi
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obyczajami,

5. doszto tym samym do razgcego naruszenia intereséw konsumenta.

Postanowienia przedmiotowej Umowy wraz z Regulaminem, ktére wedtug

powoda zawierajg klauzule abuzywne, to:

1. postanowienie § 2 ust. 1 zdanie drugie Umowy: ,Kredyt jest indeksowany
do waluty obcej CHF.”;

2. postanowienie § 2 pkt. 2 Regulaminu: ,kredyt indeksowany do waluty obcej
— kredyt, oprocentowany wedtug stopy procentowej, opartej na stopie
referencyjnej, dotyczacej waluty innej niz ztote, ktérego wyptata oraz sptata
odbywa sie w ztotych w oparciu o kurs waluty obcej do ztotych, wedtug
Tabeli”;

3. postanowienie § 2 pkt. 12 Regulaminu: ,Tabela to Tabela kursow walut
obcych obowigzujgca w Banku”;

4. postanowienie § 4 ust 1. zdanie drugie i trzecie Regulaminu: ,Na wniosek
Whioskodawcy Bank udziela kredytu indeksowanego do waluty obcej. W
przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej Whnioskodawca
wnioskuje o kwote kredytu wyrazong w ztotych, z zaznaczeniem, iz
wniosek dotyczy kredytu indeksowanego do waluty obcej.”;

5. postanowienie 8 7 wust. 4 Regulaminu: W przypadku kredytow
indeksowanych do waluty obcej, wyptata kredytu nastepuje w ziotych
wedtug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z Tabelg obowigzujaca
w momencie wyptaty srodkow z kredytu. W przypadku wyptaty kredytu w
transzach, stosuje sie kurs nie nizszy niz kurs kupna zgodnie z Tabelg
obowigzujagcg w momencie wyptaty poszczegodlnych transzy. Saldo
zadtuzenia z tytutu kredytu wyrazone jest w walucie obcej i obliczane jest
wedtug kursu stosowanego przy uruchomieniu kredytu. W przypadku
wyptaty kredytu w transzach, saldo zadluzenia z tytutu kredytu obliczane
jest wedtug kurséw stosowanych przy wyptacie poszczegdllnych transz.
Aktualne saldo kredytu zadtuzenia w walucie kredytu Kredytobiorca
otrzymuije listownie na podstawie postanowien § 11.”;

6. postanowienie 8 9 wust. 2 Regulaminu: W przypadku kredytow
indeksowanych do waluty obcej: 1) raty kredytu podlegajgce sptacie
wyrazone sga w walucie obcej i w dniu wymagalnosci raty kredytu

pobierane sg z rachunku bankowego, wedtug kursu sprzedazy zgodnie z
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Tabelg obowigzujacg w Banku na koniec dnia roboczego poprzedzajacego
dzien wymagalnosci raty sptat kredytu, 2) jesli dzien wymagalnosci raty
kredytu przypada na dzieh wolny od pracy, stosuje sie kurs sprzedazy
zgodnie z Tabelg obowigzujgca w banku na koniec ostatniego dnia
roboczego poprzedzajgcego dzien wymagalnosci raty sptaty kredytu.”

Ocene abuzywnosci postanowienn umowy dokonuje sie wedtug stanu z chwili
zawarcia umowy. Sgad Okregowy uznat za nieprzydatng argumentacje pozwanego
zmierzajgcag do wykazania sposobu wykonywania spornej umowy.

Zdaniem Sgdu Okregowego powodowie zawarli sporng umowe kredytu jako
konsumenci. Wprawdzie powod w dacie zawarcia przedmiotowej umowy prowadzit
dziatalno$¢ gospodarczg, natomiast zawierajgc sporng umowe kredytu dziatat jako
osoba fizyczna, zawarcie przedmiotowej umowy nie bytlo bezposrednio zwigzane z
prowadzong przez niego dziatalnoscig, zmierzalo bowiem do zaspokojenia potrzeb
mieszkaniowych powodow.

W ocenie Sgdu Okregowego pozwany nie wykazat, aby sporne postanowienia
umowy oraz integralnego z nig regulaminu, byty uzgodnione indywidualnie, mimo ze
zgodnie z art. 385' § 4 k.c. ciezar dowodu w tym zakresie spoczywat wtasnie na
pozwanym. Okolicznos¢, ze powodowie zawnioskowali o udzielenie kredytu
indeksowanego do waluty obcej CHF nie Swiadczy o indywidualnym uzgodnieniu
tresci postanowien dotyczacych indeksacji. Wniosek o udzielenie kredytu powodowie
uzupetnili przy pomocy doradcy kredytowego, sam wniosek stanowit zas gotowy
formularz przygotowany przez bank. Powodowie wyrazili zgode na indeksacje, brak
jest jednak jakichkolwiek dowodow, ze sposéb tej indeksacji zostat indywidualnie
uzgodniony, zwitaszcza, ze przedmiotowa umowa sStanowita stosowany przez
poprzednika prawnego pozwanego wzér umowy o kredyt hipoteczny. Zgoda na
zawarcie umowy o kredyt zawierajgcy klauzule indeksacyjne nie jest tozsama z
faktem indywidualnych negocjacji w przedmiocie tresci tych konkretnych klauzul.

Zdaniem Sadu Okregowego klauzula indeksacyjna stanowita element, za
pomoca ktérego okreslano wysokos¢ Swiadczenh kredytobiorcéw, a tym samym,
stosownie do art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe, stanowita postanowienia, ktore
okreslaty gtdbwne Swiadczenie kredytobiorcow.

Analizowane postanowienia umowy i regulaminu, okre$lajgce mechanizm
indeksacji nie wskazywaly precyzyjnie rzeczywistej wysokosci Swiadczenia banku,

jak tez Swiadczen kredytobiorcow - nie sposéb ustali¢ wysokosci Swiadczenia bez
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stosownej decyzji banku. Zaréwno w umowie, jaki i regulaminie brak byto
jakiegokolwiek wskazania, na podstawie jakich kryteriow bank ustala kurs wymiany
waluty obcej. Jedyne wskazanie jakie odnalezé mozna w przedmiotowych
dokumentach to odestanie do tabeli, ktéra okresla¢c miata kursy walut obcych
obowigzujgce w banku, zatem postanowienia umowne okreslajgce gtéwne
Swiadczenie stron nie byty jednoznacznie okreslone w rozumieniu art. 385* § 1 k.c.

Odwotujgc sie do wyrokéw Trybunatu Sprawiedliwosci UE z 20 wrzes$nia 2017
roku (C-186/16) oraz z 20 wrze$nia 2018 roku (C-51/17), Sad Okregowy wskazat, ze
wymogu przejrzystosci warunkédw umownych nie mozna zawezac¢ do zrozumiatoSci
tych warunkéw pod wzgledem jezykowym. Wymaog jednoznacznosci nalezy rozumieé
w ten sposéb, iz nakazuje on takze, by umowa przedstawiata w sposéb przejrzysty
konkretne dziatanie mechanizmu, do ktérego odnosi sie dana klauzula umowna, a
takze, w zaleznosci od przypadku, zwigzek miedzy tym mechanizmem a
mechanizmem przewidzianym w innych warunkach, tak by konsument byt w stanie
oszacowac, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria, wyptywajace dla niego z
tej umowy konsekwencje ekonomiczne.

Postanowienia, ktére okreslaja mechanizm nie zawierajg réwniez jasnej i
jednoznacznej informacji, z ktorej wynikatoby, ze wyrazenie salda kredytu w walucie
obcej prowadzi do mozliwych wahan wysokosci zadtuzenia wyrazonego w ztotych
polskich, czyli wysokosci Swiadczenia, ktorego spetnienie zwolni kredytobiorce z
zobowigzania. Postanowienia te odsytaly do nieokreslonych w umowie i regulaminie
wielkosci, a mianowicie tabeli, ktdra okreslata kursy walut obowigzujgcych w banku.
Wielkosci tych nie dawato sie sprecyzowaé w Swietle treSci umowy, ktora nie
stanowita réwniez, w jaki sposéb kursy sprzedazy i kupna beda okre$lane, stanowigc
jedynie, ze beda one przeliczne wedtug kursu zgodnie z tabela. Zdaniem Sadu
Okregowego sporne postanowienia stanowigce o mechanizmie indeksacji sag
niejasne i nieprecyzyjne.

Zdaniem Sadu Okregowego w niniejszej sprawie doszto do naruszenia zasady
réwnorzednosci stron, co stanowi o sprzecznosci z dobrymi obyczajami, a ponadto
do nierzetelnego traktowania kredytobiorcy oraz do zawarcia umowy zgodnie z
postanowieniami ktérej, powodowie nie mogli w istocie wiedzie¢, ze dojdzie do
niekorzystnego uksztattowania ich praw i obowigzkébw w przysziosci. Sposéb
sformutowania postanowieh umownych dotyczacych indeksacji wykluczat chociazby

potencjalng mozliwos¢ przesledzenia skutkdw postanowiern umowy. Postanowienia
9



dotyczace mechanizmu indeksacji nie odwotywaly sie do ustalanego w sposéb
obiektywny kursu CHF i wskaznikow, na ktére zadna ze stron nie miata wplywu.
Ponadto, zastosowany mechanizm indeksacji umozliwiat bankowi stosowanie
odmiennego kursu CHF przy przeliczaniu wyptaconej kwoty kredytu, a innego przy
obliczaniu wysokosci rat kredytowych. W istocie sporna umowa wraz z regulaminem
w zaden sposob nie okreSlata podstaw ani nie precyzowata zasad, na jakich bank
tworzy tabele kurséw, w konsekwencji pozwany miat w tym zakresie petng swobode i
mogt ksztaltowaC zobowigzanie powodow w sposob dowolny i jednostronny.
Uprawnienie banku do jednostronnego regulowania wysokosci rat kredytu
indeksowanego kursem CHF poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kursu
kupna oraz sprzedazy franka szwajcarskiego przy pozbawieniu konsumenta
jakiegokolwiek wptywu, narusza jego interesy i jest sprzeczne z dobrymi obyczajami.

Sporne postanowienia dotyczace mechanizmu indeksacji istotnie zaktocity
rownowage pomiedzy stronami umowy, a takze, ze brak okreSlenia w umowie
sposobu ustalania kursow walutowych w razacy sposob narusza interesy powodéw
jako konsumentéw.

Powodowie, w oswiadczeniach ztozonych wraz z wnioskiem kredytowym oraz
umowa, os$wiadczyli, ze zostali zapoznani z ryzykiem kursowym i Swiadomie
zaakceptowali to ryzyko. Oczywistym jest, ze kredytobiorca, ktory zawiera umowe
kredytu indeksowanego liczy sie i akceptuje ryzyko zwigzane z tego rodzaju
kredytem. Natomiast, akceptacja ryzyka kursowego nie ma nic wspollnego z
Swiadomym zaakceptowaniem arbitralnego ksztattowania kursu przez bank. Nie
mozna utozsamiac¢ ryzyka zmiennosci kursu waluty z dowolnym ustalaniem kurséw
walut przez profesjonalng strone umowy. Tak okreslona konstrukcja naraza
kredytobiorce, a roéwnoczesnie, nie gwarantuje mu zadnych S$rodkéw, ktére
pozwolityby chociazby na po6zniejszg weryfikacje prawidtowosci kursu ustalonego
przez bank.

Zastosowanie mechanizmu indeksacji oznacza nierbwnomierne roztozenie
ryzyka na strony umowy. Bank, udzielajgc kredytu indeksowanego, poza ryzkiem
wynikajgcym z zawarcia umowy i potencjalnej mozliwosci braku sptaty kredytu przez
konsumenta, ryzykuje jedynie strate wynikajgcg z utraty kwoty wyptacone]
konsumentowi. Odmienna jest natomiast sytuacji konsumenta, ktory jest narazony na
zwiekszenie zadtuzenia w zasadzie w stopniu nieograniczonym i to na kazdym etapie

wykonywania umowy. W ocenie Sgdu, takiej nierébwnosci nie niweluje okolicznosé
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oprocentowania kredytu w oparciu o stope referencyjng LIBOR3M. Nalezy zauwazyc,
ze niska stawka tej stopy referencyjnej tylko czesciowo kompensuje wyzsze raty w
sytuacji wzrostu waluty obcej w stosunku do ztotych polskich, a stosowanie tej stawki
nie eliminuje elementu niepewnosci przy ustalaniu wartosci Swiadczenia. Stawka
LIBOR3M réwniez podlega zmianie wptywajgc tym samym na zmiane wysokoSci
salda kredytu i rat kredytu. Nie miata ona zatem wplywu na eliminacje ryzyka
ponoszonego przez konsumenta, gdyz poprzez swojg niedookreslonos$¢ i zmiennos¢
w czasie nie eliminowata negatywnych skutkbw mechanizmu indeksaciji.

W konsekwencji powyzszych rozwazan, Sad Okregowy przyjat, ze sporne
klauzule stanowig niedozwolone postanowienia umowne i nie wigza powodow
stosownie do art. 385* § 2 k.c.

Zdaniem Sadu Okregowego, wyeliminowanie niedozwolonych postanowien
stanowigcych o sposobie indeksacji, umozliwia utrzymanie umowy zawartej przez
strony bez tych klauzul.

Eliminacja klauzuli indeksacyjnej obejmuje wszystkie postanowienia umowy,
ktore sie na nig skladajg, a wiec postanowienia § 2 pkt. 2 i 12 Regulaminu,
postanowienie § 7 ust. 4 Regulaminu oraz postanowienie § 9 ust. 2 Regulaminu.
Postanowienia klauzuli indeksacyjnej moga funkcjonowac tylko tgcznie, eliminacja
ktéregokolwiek z tych przelicznikbw przy zachowaniu konstrukcji, sprawia, ze
niemozliwe jest stosowanie drugiego z nich. Podkres$lenia wymaga fakt, ze dla oceny
abuzywnosci postanowien stanowigcych mechanizm indeksacji nie ma znaczenia
zawarcie przez strony aneksu do umowy kredytu, albowiem aneks ten nie usunat
pierwotnej przyczyny niedozwolonego charakteru zawartych w umowie postanowien.
Postanowienia aneksu pozostawaty w zwigzku z klauzulg indeksacyjng zawartg w
umowie gtéwnej, a skoro mechanizm indeksacji zostat wyeliminowany z umowy ex
lege, to tym samym dalsze ustalenia stron odnoszgce sie do tego mechanizmu nie
mogg odnies¢ skutku prawnego.

Sad Okregowy odwotujgc sie do wyroku Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2019 r. (I
CSK 242/18), wskazat, ze dla oceny czy sporna umowe mozna utrzymaé w mocy
bez postanowien abuzywnych nie ma bezposredniego znaczenia fakt, ze
wymieniona klauzula okreSlata Swiadczenie gtowne stron, jezeli na podstawie
pozostatych postanowien mozliwe jest okreslenie praw i obowigzkéw stron. Sad
Okregowy wskazat, ze kryterium hipotetycznej woli stron nie mogtoby mie¢ dla tej

oceny znaczenia. Modyfikacja przy takiej okazji innych postanowien umowy bytaby
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sprzeczna zar6wno z tym przepisem, jak i z przedstawionym powyzej orzecznictwem
Trybunatu Sprawiedliwosci UE. Zdaniem Sgdu Okregowego nie wydaje sie przy tym,
aby wyciggniety tu wniosek o koniecznos$ci stosowania oprocentowania wyrazonego
wedtug stawek LIBOR stanowit zbyt surowg sankcje dla Banku stosujgcego
niedozwolone postanowienia umowne. Oznacza to jedynie tyle, ze kredyt
oprocentowany bedzie wedlug stawki nizszej niz bytby najprawdopodobniej
oprocentowany kredyt udzielony w zitotych i niezawierajacy klauzul walutowych. Nie
mozna sie zgodzic¢ z twierdzeniem pozwanego, ze umowa taka bytaby niezgodna z
naturg stosunku kredytu, ustawa lub zasadami wspoétzycia spotecznego. Zaden
przepis prawa nie przewiduje, iz bank nie moze zawrze¢ umowy kredytu
przewidujacej zysk nierekompensujacy podejmowanego przez niego ryzyka lub
ponizej zysku rynkowego.

Sad Okregowy odwotujgc sie do wyroku TSUE z dnia 3 pazdziernika
2019 r.(C-260/18, wskazat, ze nie ma mozliwosci wypetnienia luk w umowie,
spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkow, ktére sie w nigj
znajdowaly, wytacznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze ogoinym,
przewidujacych, ze skutki wyrazone w tresci czynnosci prawnej sg uzupetniane w
szczegolnosci przez skutki wynikajgce z zasad stusznosci lub ustalonych zwyczajow,
ktére nie stanowig przepisow dyspozytywnych lub przepisbw majgcych
zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to zgode.

Brak w polskim systemie prawnym przepisow dyspozytywnych odnoszgcych
sie do klauzul indeksacyjnych uznanych za bezskuteczne w niniejszej sprawie, zas
jak wskazano powyzej niedopuszczalne jest uzupeinienie umowy na podstawie
przepisow o charakterze zwyczajowym. Nie ma podstaw do zastosowania przepisu
art. 358 8 2 k.c., gdyz przedmiotowa umowa kredytu zostata zawarta w 2008 r.,
podczas gdy przepis art. 358 8§ 2 k.c. wskazujacy na mozliwos¢ stosowania kursu
Sredniego NBP do przeliczania zobowigzan obowigzuje dopiero od dnia 24 stycznia
2009 r. i z tej przyczyny z zasady nie znajduje zastosowania do czynno$¢ prawnych
pochodzacych sprzed tej daty. Ponadto, Sad nie jest uprawniony w ramach
stwierdzenia abuzywnosci postanowiern umownych do ingerencji w pozostate
postanowienia, w szczegolnosci dotyczace stawek referencyjnych oprocentowania
kredytu. Konsument nie jest zwigzany tylko i wytacznie tymi postanowieniami

umownymi, ktére Sad uznat za abuzywne. W czesci dotyczacej stopy referencyjnej
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odsetek Sad nie stwierdzit abuzywnosci, zatem w pozostatym zakresie umowa jest
wigzaca.

Sad Okregowy wskazat, ze gtdbwnym stanowiskiem powoddw i wolg wyrazang
w pismach procesowych, byto to ze umowa w pozostatej czesci pozostaje wigzgca.
Sad rozwazyt sankcje uniewaznienia umowy z urzedu, jednakze za wigzgce |
decydujgce uznat w tej mierze gtdwne stanowisko powoda, ktory godzit sie na
obowigzywanie owej umowy w takiej wilasnie formie, jaka pozostaje po
wyeliminowaniu niedozwolonych postanowiern umownych (tak w piSmie z 30 grudnia
2019 r.). W piSmie procesowym powodow stwierdzono bowiem, ze ,przedmiotowa
umowa nadaje sie jednak obiektywnie do wykonania z pominieciem postanowien
niedozwolonych i w tym zakresie nie zachodzi konieczno$¢ stwierdzenia jej
niewaznosci” (k. 484).

Sad Okregowy doszedt do przekonania, ze po wyeliminowaniu z niech
niedozwolonych klauzul umownych, umowa ta moze nadal obowigzywac jako umowa
kredytu w ztotych polskich (zgodnie z wolg dysponenta procesu). Umowa zawiera
wszystkie niezbedne elementy umowy kredytu i co do zasady, w pozostatej czesci,
jej tresc¢ jest jasna i klarowna. Wprawdzie oprocentowanie kredytu oparte bedzie na
stawce LIBOR stosowanej w kredytach walutowych, jednakze, zasada swobody
umow, nie wyklucza mozliwosci zastosowania wskazanego mechanizmu do umoéw w
ztotych polskich.

W konsekwencji uznania abuzywnosci spornych postanowien stronie
powodowej przystuguje prawo do zgdania zwrotu pobranych od niej nienaleznie
Swiadczen w oparciu o art. 405 w zw. z art. 410 § 1 i 2 k.c. Nienalezne Swiadczenie
polega na tym, ze bank pobierat od powoddéw wyzsze kwoty tytutem sptaty kredytu,
niz pobieratby, gdyby nie stosowat niedozwolonych klauzul.

Na zasadzong kwote 28.706,92 zt oraz kwote 19.477, 97CHF skiada sie
nadptata rat kapitatowo-odsetkowych przy zatozeniu braku indeksacji kredytu do
CHF. Podstawa dla takiego wyliczenia byta opinia biegtego uwzgledniajgca brak
indeksacji. Sgd Okregowy uwzglednit kwote nadptaty w ziotdwkach wskazang przez
biegtego w wysokosci 28.712,33 zt tylko w czesci roszczenia okreSlonego w pozwie,
ktére nie zostato w tym zakresie rozszerzone. Zasadzajgc kwote 19.477,97 CHF Sad
uwzglednit kwote nadptaty we frankach szwajcarskich wskazang przez biegtego.
Strona powodowa dochodzita zasgdzenia kwoty 45.030,80 CHF, ktéra stanowi sume

Swiadczen uiszczonych na rzecz powodow w zakresie uiszczanych rat kredytowych
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w walucie CHF w okresie od 15 grudnia 2011 r. do dnia 15 kwietnia 2017 r. Sad
uwzglednit to roszczenie jedynie w czesci, w jakiej dotyczylo nadptaty rat. Biegty
wyliczyt kwote nadptaty w PLN w oparciu o Sredni kurs NBP z dnia sptaty rat. Sad nie
podzielit w tym zakresie stanowiska, ze stronie powodowej nalezy sie zwrot sumy
Swiadczen uiszczonych na rzecz powodow w zakresie uiszczanych rat kredytowych
w walucie CHF w okresie od 15 grudnia 2011 r. do dnia 15 kwietnia 2017 r.,
poniewaz po wyeliminowaniu klauzul indeksacyjnych pozostajg oni zobowigzania co
do tych rat w przeliczeniu na PLN, bez stosowania indeksacji.

O odsetkach ustawowych za op6znienie orzeczono zgodnie z art. 481 k.c.

W ocenie Sgdu Okregowego nie zastugiwat na uwzglednienie zarzut
przedawnienia roszczenia wniesiony przez pozwanego. Wszystkie sptaty uiszczanie
przez powodéw przypadaty na mniej niz 10 lat przed wniesieniem pozwu, czyli przed
19 lipca 2018 r.

Apelacje od tego wyroku wniosty obie strony.

Powodowie zaskarzyli wyrok w pkt. Il wyroku zarzucajac:

l. naruszenie prawa materialnego, a to:

1. art. 58 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo
bankowe w brzmieniu z dnia zawarcia umowy w zw. z art. 353! k.c. poprzez
nieustalenie, ze przedmiotowa umowa jest umowg niewazng,

2. art. 58 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo
bankowe w zw. z art. 353" k.c. poprzez przyjecie, ze w umowie kredytowej bank
moze sobie zapewni¢ dodatkowe zyski w postaci marzy na kursie pobieranej przy
wyptacie kredytu oraz przy przeliczaniu dokonywanych przez kredytobiorce sptat
kredytu,

3. art. 358 8§ 11 2 k.c. poprzez przyjecie, ze wptaty dokonywane przez powodow
w walucie CHF moga zostac przeliczone z zastosowaniem kursu Sredniego NBP z
dnia poszczegélnych ptatnosci celem ustalenia nadptaty w walucie CHF,

4. art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 1 i 2 k.c. poprzez przyjecie, ze Swiadczenia
uiszczane przez powodow w walucie CHF nie byly w catoSci Swiadczeniami
nienaleznymi,

Il. naruszenie prawa procesowego, tj. art. 98 8 1i 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c.
oraz art. 100 k.p.c. w zw. z art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 poprzez

niezasadnym stosunkowym rozdzieleniu kosztéw pomiedzy stronami,
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Powodowie wniesli o zmiane zaskarzonego pkt Il i Il wyroku poprzez zasadzenie od
pozwanego nha rzecz powodow dalszej kwoty 25.552,83 CHF wraz z odsetkami
ustawowymi za opdOznienie w ptatnosci liczonymi od dnia 17 maja 2018 r. do dnia
zaplaty oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow kosztow postepowania w
obu instancjach.

Pozwany zaskarzyt wyrok w pkt | i lll w czeSci uwzgledniajacej roszczenia
powodow oraz w zakresie rozstrzygniecia o kosztach procesu.
Pozwany zarzucit:
1. naruszenie przepiséw postepowania, tj.:
a) art. 233 8§ 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie wszechstronnej oceny
materialu dowodowego oraz dokonanie ustalen sprzecznych z treScig materiatu
dowodowego i niezgodnych z rzeczywistym stanem rzeczy, tj.:
I. ustalenie, ze postanowienia umowne dotyczgce indeksacji nie zostaty
indywidualnie uzgodnione ze strong powodowa,
il. brak uwzglednienia okolicznoéci: (i) zapoznania sie przez strone powodowg z
postanowieniami umowy i regulaminu w odniesieniu do kredytu indeksowanego do
waluty obcej; (ii) zapoznania strony powodowe] z kwestig ryzyka kursowego, (iii)
Swiadomosci strony powodowej w zakresie ryzyka kursowego zwigzanego z
wahaniem kursow waluty, do ktérej indeksowany jest kredyt, (iv) Swiadomego i
swobodnego wyboru przez strone powodowg kredytu indeksowanego do waluty
obcej oraz Swiadomej rezygnacji z zaciggniecia kredytu w ziotych i oparcie sie w
zakresie tych okolicznosci wytacznie na tresci zeznan strony powodowej ocenionych
w spos6b dowolny, podczas gdy z dowodéw w postaci dokumentéw ztozonych w
niniejszej sprawie wynikajg wskazane okolicznosci, a ponadto strona pozwana
zaoferowata dowod w tym zakresie w postaci zeznan $wiadka ||| G|
ktory to wniosek Sad bezpodstawnie pominat;
iii. ustalenie, ze pozwany nieprawidtowo pouczyt powodoéw o ryzyku kursowym,
V. ustalenie, ze pozwanemu zostata przyznana dowolno$¢ i swoboda w zakresie
ksztattowania kurséw wymiany walut majgcych zastosowanie do umowy, podczas
gdy okolicznos$c¢ taka nie wynika z zadnych przeprowadzonych w sprawie dowodéw,
zas z dostarczonych przez pozwanego informacji i dokumentoéw wynika, ze pozwany
bank nie posiadat uprawnienia do arbitralnego lub dowolnego ustalania kursow walut,

ponadto strona pozwana zaoferowata dowdd w tym zakresie w postaci zeznan

swiadka || <61y to wniosek Sad bezpodstawnie pomina;
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b) art. 227 k.p.c. w zw. z art. 235% § 1 pkt 2 k.p.c. poprzez pominiecie w
postanowieniu z dnia 27 pazdziernika 2020 r. wniosku dowodowego pozwanego o
przeprowadzenie dowodu z zeznar $wiadka ||| GG

C) art. 235% § 1 pkt. 2 i 3 k.p.c. w zw. art. 227 k.p.c. w zw. art. 278 § 1 k.p.c.,
poprzez dopuszczenie dowodu z opinii biegtego, co do okolicznosci wskazanych w
postanowieniu wydanym w dniu 12 marca 2019 r.;

2. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.:

a) art. 385" § 1 k.c. w zwiazku z art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia
1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich poprzez
niewyodrebnienie w faczacej strony umowie o kredyt hipoteczny indeksowany
kursem waluty obcej klauzul ryzyka walutowego, dotyczgcych stricte zastosowania
mechanizmu indeksacji zobowigzania kredytowego kursem waluty obcej (dalej
"klauzule ryzyka walutowego") oraz klauzul spreadéw walutowych, dotyczacych
wytacznie odestania do stosowanych przez bank kursow walutowych (dalej "klauzule
spreadowe"), co w konsekwencji doprowadzito do przeprowadzenia oceny facznie
klauzuli ryzyka walutowego i klauzuli spreadowej przez pryzmat przestanek, o
ktérych mowa w art. 385 § 1 k.c.;

b) art. 385" § 1 zd. 2 k.c. poprzez przyjecie, ze postanowienia indeksacyjne
zawarte w umowie nie zostaly sformutowane w sposob jednoznaczny i zrozumiaty;

C) art. 385* 8§ 1i § 2 k.c. poprzez przyjecie, ze postanowienia umowne dotyczgce
indeksacji stanowig niedozwolone postanowienia umowne:

d) art. 385' 8 2 k.c. oraz art. 65 8 1i 2 k.c. i art. 353" k.c. polegajace na btednym
ustaleniu, ze w konsekwencji ustalenia abuzywnosci postanowien dotyczacych
sposobu ustalania kurséw wymiany walut poprzez odestanie do tabeli kursowej
banku doszto do catkowitego wyeliminowania z umowy indeksacji, a w rezultacie do
przeksztalcenia kredytu w kredyt ziotowy z jednoczesnym pozostawieniem w mocy
parametrow kredytu walutowego, co skutkowato niedopuszczalng ingerencjg w
ustalony przez strony stosunek prawny poprzez jego nieuprawniong zmiane;

e) art. 56 k.c. w zw. z art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 69 ust. 3 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. Prawo bankowe w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z
dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich poprzez btedne przyjecie, ze brak jest odpowiednich przepisow
dyspozytywnych okreslajgcych zasady waloryzacji walutowej w umowach kredytu

bankowego i w konsekwencji brak odwotania sie przez Sad | instancji do normy art.
16



358 8§ 2 k.c. wykiladanej tacznie z art. 69 ust. 3 Prawa bankowego w miejsce
uznanych za niedozwolone klauzul indeksacyjnych,

f) art. 385" § 2 k.c. w zwigzku z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 oraz w zwigzku z
motywem dwudziestym pierwszym Dyrektywy 93/13, poprzez brak przyjecia, ze w
sytuacji  stwierdzenia niedozwolonego (nieuczciwego) charakteru calego
mechanizmu indeksacji i koniecznosci wyeliminowania z umowy postanowien
indeksacyjnych dotyczacych zasad wyptaty oraz sptaty kredytu, mozliwe jest
zastosowanie stawki referencyjnej WBBOR,

g) art. 405 k.c. w zw. z art. 410 8 1 i 2 k.c. poprzez przyjecie, ze roszczenie
strony powodowe] znajduje uzasadnienie w przepisach o0 bezpodstawnym
wzbogaceniu;

h) art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r., o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz
niektorych innych ustaw w zw. z art. 69 ust. 3 Prawa bankowego i art. 75b Prawa
bankowego poprzez pominiecie skutkbw aneksu zawartego do umowy.

Pozwany wniést o zmiane wyroku poprzez oddalenie powddztwa w

zaskarzonej czesci oraz zasadzenie od powodOw nha rzecz pozwanego kosztéw
procesu za obie instancje.
Pozwany wnidst 0 rozpoznanie postanowienia z dnia 27 pazdziernika 2020 r. w
przedmiocie pominiecia na rozprawie w dniu 27 pazdziernika 2020 r. wniosku
pozwanego o (i) dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z przestuchania swiadka
]

Powodowie wniesli o oddalenie apelacji pozwanego, a pozwany o oddalenie

apelacji powodow.
Sad Apelacyjny zwazyt, co nastepuje:

Obie apelacje zastugiwaty na czeSciowe uwzglednienie.

Pozwany w swej apelacji podniést zarébwno zarzuty naruszenia prawa
procesowego, jak i prawa materialnego. W pierwszej kolejnosci odniesienia
wymagaja zarzuty naruszenia prawa procesowego, zwlaszcza, ze pozwany W
ramach tej grupy zarzutéw zakwestionowat zaréwno zakres przeprowadzonego w
sprawie postepowania dowodowego, jak i poczynione przez Sad Okregowy ustalenia
faktyczne.
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Pozwany zakwestionowat nieprzeprowadzenie dowodu z zeznan S$Swiadka
I o'z dowodu z opinii biegtego. Zdaniem Sadu Apelacyjnego
zakres postepowania dowodowego przeprowadzonego przez Sad Okregowy byt
wystarczajgcy dla ustalenia faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy z punktu
widzenia materialnoprawnej podstawy powoddztwa ( art. 227 k.p.c.). Dowody te, w
zakresie w jakim zmierzaly do wykazania zasad ustalania kursow wymiany walut, jak
i rynkowego charakteru kurséw walut ustalanych przez pozwany bank, rodzajow
kredytow hipotecznych dostepnych w tym czasie w ofercie banku, sposobu
funkcjonowania kredytu hipotecznego jako odniesionego do waluty obcej, nie majg
znaczenia dla oceny roszczen powodow. Twierdzenie o tym, ze bank w dowolny
spos6b moégt ksztattowaé kurs waluty waloryzacji, w tym przypadku kurs franka
szwajcarskiego, we wiasnych tabelach, nalezy odnosi¢ do postanowien umowy
kredytu, ktéra nie precyzuje, jakie parametry ekonomiczne pozwany uwzglednia przy
ustalaniu kurséw tej waluty. Ustalenia kursow CHF, a co za tym idzie wysokos¢
zobowigzanh powoddéw, tj. zarébwno wysoko$¢ zaciggnietego przez powodow kredytu
ustalonego w CHF, jak i wysoko$¢ rat kredytu, pozostawaty poza kontrolg powodéw,
jako kredytobiorcow. Twierdzenie o dowolnosci banku w zakresie ksztattowania
kurséw waluty musi by¢é odnoszone do postanowien umowy, a nie ogolnej
dziatalnosci banku w sektorze bankowym, konkurencji na rynku ustug bankowych,
ktora wymusza potrzebe uwzglednienia realiow rynkowych przy ksztattowaniu kurséw
walut w tabelach banku. Pozwany kwestionujgc ustalenie, ze pozwanemu zostata
przyznana dowolnos$¢ i swoboda w zakresie ksztattowania kursow wymiany walut
majagcych zastosowanie do umowy, nie zaprzeczyt temu, ze ani umowa ani
regulamin nie okreslaly sposobu ustalania kursow walut ujmowanych w tabelach
kurséw walut pozwanego banku.

Zatem przeprowadzanie dowodu z opinii biegtego, jak i zeznan Swiadka
I ' cclu ustalania, czy kursy ustalane przez pozwany bank nie
odbiegaty od kurséw rynkowych, byto zbedne.

Pozwany podniést réwniez zarzut naruszenia art. 2352 8§ 1 pkt. 2 i 3 k.p.c. w
zw. art. 227 k.p.c. w zw. art. 278 8 1 k.p.c., ktérego to naruszenia upatruje w
przeprowadzeniu dowodu z opinii biegtego na wniosek powoddw celem stwierdzenia
okolicznosci wskazanych w postanowieniu wydanym w dniu 12 marca 2019 r. Co do
zasady, mozna zgodzi¢ sie z pozwanym, ze opinia bieglego nie ma znaczenia dla

rozstrzygniecia niniejszej sprawy, aczkolwiek z innych przyczyn niz wskazuje
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pozwany. Przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego byto zbedne, gdyz jak trafnie
wskazujg powodowie w swej apelacji, umowy nie mozna utrzymaC w mocy bez
postanowien, ktore zostaly uznane za abuzywne. Kwestia ta zostanie szerzej
omowiona w dalszej czesci uzasadnienia.

Pozwany w swej apelacji podniést réwniez zarzut naruszenia art. 233 § 1
k.p.c., wskazujac na dokonanie btednych ustalen faktycznych. W ramach tego
zarzutu pozwany wskazat na ustalenie niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy
oraz wytgcznie na podstawie twierdzen powodow, ze postanowienia umowne
dotyczgce indeksacji nie zostaty indywidualnie uzgodnione z powodami. Zdaniem
pozwanego z dowodow przeprowadzonych w niniejszej sprawie, w szczegolnosci
dowodow z dokumentéw, wynikajg okolicznosci przeciwne. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego zarzut ten jest o tyle niezasadny, ze pozwany nie przeczy, ze umowa
zostata zawarta w oparciu o opracowany przez bank wzorzec umowy. Taki sposéb
zawierania umowy w zasadzie wyklucza mozliwos¢ indywidualnego wptywania przez
konsumenta na treS¢ powstatego stosunku prawnego. Za uzgodnione indywidualnie
mozna uznac¢ kwote kredytu, jak rowniez rodzaj zawieranej umowy jako umowy
kredytu indeksowanego kursem CHF — co nie oznacza jednak, ze sama konstrukcja
indeksacji zostata uzgodniona indywidualnie z powodami. Trzeba zauwazycC, ze
zgodnie z art. 3 ust. 1 zd. 2 dyrektywy 93/13 fakt, ze niektdre aspekty warunku lub
jeden szczegodlny warunek bylty negocjowane indywidualnie, nie wylacza stosowania
niniejszego artykutu do pozostalej czesci umowy, jezeli ogbélna ocena umowy
wskazuje na to, ze zostala ona sporzadzona w formie uprzednio sformutowanej
umowy standardowej. Ma to znaczenie przy interpretacji art. 385 k.c. Wplyw
konsumenta musi mie¢ charakter realny, rzeczywiscie zosta¢ mu zaoferowany, a nie
polegac na teoretycznej mozliwosci wystgpienia z wnioskiem o zmiane okre$lonych
postanowien umowy. Nie stanowi indywidualnego uzgodnienia dokonanie wyboru
przez konsumenta jednego z rodzajéw umowy przedstawionej przez przedsiebiorce.
Wreszcie pozwany nie wykazat, aby powodowie realnie wptywali na postanowienia
dotyczgce indeksacji. Sama decyzja co do zawarcia umowy zawierajgcej klauzule
indeksacyjne (ktérg niewatpliwie podjeto) nie oznacza automatycznie, ze klauzule te
zostaly indywidualnie uzgodnione. Sam zatem fakt, ze tre§¢ umowy, czy jak to
okres$la pozwany w swej apelacji propozycje ztozone przez poznanego jesli chodzi o
tre§¢ umowy czy regulaminu, nie moze by¢ podstawg ustalenia, ze poszczegoblne

postanowienia, zwlaszcza te, ktOre zostaly uznane przez Sad Okregowy za
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abuzywne, zostaly indywidualnie z powodami uzgodnione. Nie moze zmieniaé tej
oceny fakt, ze powodowe mieli mozliwosS¢ zapoznania sie przez strone powodowa z
postanowieniami umowy i regulaminu w odniesieniu do kredytu indeksowanego do
waluty obcej.

Wskazywane w apelacji poznanego takie okolicznosci, ze powodowie dokonali
wyboru rodzaju kredytu, (pozwany twierdzi wyboru waluty), akceptowali
zaproponowany przez pozwanego mechanizm indeksacji, a takze wyrazili wole
zwigzania sie kredytem indeksowanym, zdaniem Sgdu Apelacyjnego, nie Swiadczy o
indywidualnym uzgodnieniu postanowien umowy.

Pozwany wskazat réwniez na to, ze powodowie zostali zapoznani z kwestig
ryzyka kursowego. Z o$wiadczen podpisanych przez powodéw mozna wywiesc¢, ze
powodowie musieli mie¢ Swiadomos¢ ryzyka kursowego, tj. zaleznosci pomiedzy
wysokosScig ich zobowigzan wynikajacych z zawartej umowy, a wysokoscig kurséw
waluty indeksacji. Nie mozna jednak utozsamia¢ samej Swiadomosci istnienia ryzyka
walutowego ze Swiadomoscia istoty i potencjalnej skali tego ryzyka. Zgodnie ze
wskazaniami odnos$nie obowigzku informacyjnego banku, ptyngcymi z orzecznictwa
TSUE dotyczgcego interpretacji dyrektywy 93/13, przyja¢ nalezy, ze warunek
dotyczacy ryzyka kursowego musi zosta¢ zrozumiany przez konsumenta zardwno w
aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego konkretnego
zakresu, tak aby wiasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny
przecietny konsument moégt nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwosci spadku wartoSci
waluty krajowej wzgledem waluty obcej, w ktorej kredyt byt denominowany, ale
réowniez oszacowacC — potencjalnie istotne — konsekwencje ekonomiczne takiego
warunku dla swoich zobowigzan finansowych (por. TSUE w wyroku z 20 wrzeSnia
2017 r., C 186/16, pkt 49, wyrok z dnia 20 wrzes$nia 2018 r. C - 51/17 TSUE (pkt 78).
Kredytobiorca musi zosta¢ jasno poinformowany, ze podpisujgc umowe kredytu
denominowanego w walucie obcej, ponosi pewne ryzyko kursowe, ktore z
ekonomicznego punktu widzenia moze okazac sie dla niego trudne do udzwigniecia
w przypadku spadku wartosci waluty, w ktorej otrzymuje wynagrodzenie w stosunku
do waluty obcej, w ktérej kredyt zostat udzielony. Ponadto, przedsiebiorca, w
niniejszym przypadku instytucja bankowa, musi przedstawi¢ ewentualne wahania
kursdw wymiany i ryzyko wigzace sie z zaciggnieciem kredytu w walucie obcej (zob.
podobnie wyrok z dnia 20 wrzesnia 2017 r., C 186/16, pkt 50). Kontynuacja tej linii

orzeczniczej jest wyrok TSUE z dnia 10 czerwca 2021 r. (C-776/19, pkt 65), w ktérym
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wyrazono poglad, wedtug ktérego w ramach umowy kredytu denominowanego w
walucie obcej, narazajgcej konsumenta na ryzyko kursowe, nie spetnia wymogu
przejrzystosci przekazywanie temu konsumentowi informaciji, nawet licznych, jezeli
opierajg sie one na zatozeniu, ze rownos¢ miedzy walutg rozliczeniowg a walutg
sptaty pozostanie stabilna przez caly okres obowigzywania tej umowy. Jest tak w
szczegoOlnosci wowczas, gdy konsument nie zostat powiadomiony przez
przedsiebiorce o kontekScie gospodarczym mogacym wptyng¢ na zmiany kurséw
wymiany walut, tak ze konsument nie miat mozliwosci konkretnego zrozumienia
potencjalnie powaznych konsekwencji dla jego sytuacji finansowej, ktére moga
wynikna¢ z zaciggniecia kredytu denominowanego w walucie obcej (por. pkt 74
wyroku TSUE z dnia 10 czerwca 2021 r., C-776/19).

Majac na uwadze tak uksztattowane standardy w zakresie obowigzkow
informacyjnych banku wobec konsumenta, w ustalonym stanie faktycznym, zdaniem
Sadu Apelacyjnego, brak jest podstaw do ustalenia, ze pozwany dopetnit tego
obowigzku informacyjnego wobec powoddéw. Pozwany winien byt przekazac
powodom taki zakres informacji, ktory pozwolitby im uswiadomi¢ sobie nie tyle
istnienie ryzyka walutowego, co skale tego ryzyka, a nie tylko informacje o istnieniu
tego ryzyka. Pozwany tych okolicznosci w niniejszej sprawie nie wykazat, a ciezar
dowodu z w tym zakresie spoczywat na pozwanym. Jak bowiem wyjasnit TSUE w
wyroku z dnia z dnia 10 czerwca 2021 r. C-776/19, wyktadni dyrektywy 93/13 nalezy
dokonywac¢ w ten sposob, ze stoi ona na przeszkodzie temu, by ciezar dowodu w
zakresie prostego i zrozumiatego charakteru warunku umownego w rozumieniu art. 4
ust. 2 tej dyrektywy spoczywat na konsumencie.

Rowniez wskazywana przez pozwanego okolicznos¢, ze powodowie
rezygnowali z zaciggniecia kredytu w ziotych, pozostaje bez wplywu na ocene
abuzywnosci postanowieh umowy ostatecznie zawartej przez strony.

Pozwany zarzucit rbwniez oparcie ustalen w zakresie braku indywidulnego
uzgodnienia umowy i braku pouczenia o ryzyku kursowym wytgcznie na tresci
zeznah strony powodowej ocenionych w sposéb dowolny.

Whbrew stanowisku pozwanego zeznania powoddéw co do zasady nie
pozostajg w sprzecznosci z dowodami w postaci dokumentow ztozonych w niniejsze;j
sprawie. Jedyng sprzeczno$¢ mozna dostrzec w tym, ze powodowie podpisali
o$wiadczenie potwierdzajgce o pouczeniu ich o ryzyku kursowym. Jest to jednak

sprzeczno$¢ pozorna, bowiem w sytuacji, gdy pozwany nie przekazat powodom
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wymaganego zakresu informacji, to oSwiadczenie to nalezy odczytywac li tylko jako
potwierdzenie informacji 0 samym istnieniu ryzyka kursowego, a nie jego istocie i
potencjalnej skali.

Pozwany wskazal, ze zaoferowat dowdd w tym zakresie w postaci zeznan

swiadka ||} 2'c dowod ten Sad Okregowy pominat. Zdaniem

Sadu Apelacyjnego ta decyzja Sgdu Okregowego byla zasadna. Pozwany bowiem
wniost o przestuchanie $wiadka |||} I m.in. dla wykazania procedur
obowigzujgcych przy zawieraniu uméw kredytowych, ale zarazem nie twierdzit, ze
Swiadek uczestniczyt w zawieraniu umowy z powodami, by prowadzit rozmowy z
powodami, bgadz udzielat im jakichkolwiek informacji. Co wiecej, pozwany w istocie
nie wskazat, jakie konkretnie o ryzyku walutowym zwigzanym z zawierang umowg
zostaly powodom przekazane. Zatem sam fakt istnienia okreslonych procedur nie
moze prowadzi¢ do ustalenia, ze pozwany dopetnit wobec powoddéw obowigzku
informacyjnego.

Pozwany w ramach zarzutéw naruszenia prawa materialnego, wskazat przede
wszystkim naruszenie tych przepiséw, na podstawie ktorych Sgad Okregowy uznat, ze
zakwestionowane przez powoddw postanowienia umowy sg abuzywne.

Pozwany wskazujgc na naruszenie art. 385' § 1 k.c. w zwigzku z art. 4 ust. 2
Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow
w umowach konsumenckich (Dz.Urz.UE.L 1993 Nr 95, str. 29) (dalej "Dyrektywa
93/13") zarzucit ich niewlasciwe zastosowanie polegajgce na niewyodrebnieniu w
laczacej strony umowie o kredyt hipoteczny indeksowany kursem waluty obcej
klauzul ryzyka walutowego, dotyczgcych stricte zastosowania mechanizmu indeksacji
zobowigzania kredytowego kursem waluty obcej (dalej "klauzule ryzyka walutowego")
oraz klauzul spreadéw walutowych, dotyczacych wylgcznie odestania do
stosowanych przez bank kurséw walutowych (dalej "klauzule spreadowe"), podczas
gdy w Swietle aktualnego na dzien orzekania orzecznictwa Trybunatu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, wydanego na gruncie podobnych spraw, klauzule
ryzyka walutowego, uwzgledniwszy wyzej wspomniane ich wyodrebnienie, sg
postanowieniami okreSlajgcymi gtdwne sSwiadczenia stron, zas$ klauzule spreadowe
sg takiego charakteru pozbawione, tj. nie okreslajg gtdbwnego Swiadczenia stron, co
w konsekwencji doprowadzito do przeprowadzenia oceny tgcznie klauzuli ryzyka
walutowego i klauzuli spreadowej przez pryzmat przestanek, o ktérych mowa w art.

385" § 1 k.c. Na wstepie nalezy wskazac, ze w $wietle ww. przepisu za niedozwolone
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moga by¢ uznane zaréwno postanowienia okreslajace gtébwne Swiadczenia stron, jak
i postanowienia nie majace takiego charakteru. R6znica polega jedynie na tym, ze
postanowienia okreSlajace gtéwne Swiadczenia stron moga by¢é uznane za
niedozwolone jedynie wowczas, gdy nie zostaly sformutowane w sposob
jednoznaczny. Co do zasady w umowie zawartej przez strony na mechanizm
rozliczeniowy sktadaly sie postanowienia indeksacyjne oraz tzw. postanowienia
spreadowe. Powszechnie przyjmuje sie, ze te pierwsze pociggajg za soba ryzyko
zwigzane z kursem wymiany i stanowig kluczowy element kredytow indeksowanych
oraz denominowanych (por. np. wyroki Trybunatu Sprawiedliwo$ci z dnia 14 marca
2019 r. C -118/17, z dnia 20 wrzesnia 2018 r. C 51/17, z dnia 20 wrzesnia 2017 r., C
— 186/16). Poniewaz za gtébwne Swiadczenia uznawane sg te, ktore charakteryzujg
dana umowe, z zaliczeniem do nich m.in. klauzul ryzyka kursowego (por. np. wyroki
Trybunatu Sprawiedliwosci: z dnia 14 marca 2019 r., C — 118/17 czy z dnia 3
pazdziernika 2019 r., C — 260/18), rozwazane postanowienia indeksacyjne wchodzity
do tej grupy. Z kolei klauzule spreadowe sa w orzecznictwie badz odrebnie
rozpatrywane, z uwagi na wyznaczenie im technicznej roli przeliczeniowej na etapie
wykonawczym badzZ traktuje sie je jako sktadnik cato$ciowej waloryzacji, zwigzany z
charakterem zobowigzania dtuznika (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z
dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18). Wystepujgce miedzy analizowanymi w
sprawie klauzulami powiazanie bylo tak Sciste, ze bez oznaczenia sposobu
przeliczenia walutowego przeprowadzenie waloryzacji bytoby w praktyce niemozliwe.
Zatem nalezy spojrze¢ na zastosowany schemat catosciowo, z potraktowaniem go
jako gtéwnego przedmiotu umowy. Nie wytaczato to kontroli abuzywnosci zwazywszy
na sposob sformutowania klauzul, ktéry ani na etapie informacji przedkontraktowej,
ani w samych rozwigzaniach umownych, nie pozwalat na ustalenie faktycznych
obcigzen kredytobiorcow.

Przeliczenie kwoty kredytu wyrazonego w ztotdwkach na franki
szwajcarskie i w relacji odwrotnej rat odsetkowo — kapitatowych, dokonywane byc¢
miato wedtug kurséw walutowych ustalanych przez pozwany bank. Ani w umowie, ani
w regulaminie obowigzujacym w dacie zawierania umowy hie podano szczegétowych
zasad wyznaczania kursow i ich powigzania ze wskazZnikami zewnetrznymi. Brak
zatem uzasadnienia do stwierdzenia, ze powodowie mogli w kazdym czasie ustali¢ w
spos6b jednoznaczny sposéb dochodzenia do przeliczenia zobowigzania, jak

wymaga tego standard unijny (por. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 18
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listopada 2021 r. C — 212/20). Réwniez w orzecznictwie polskim zaznacza sie, ze
nawet jesli swoboda banku bytaby ograniczona funkcjonowaniem mechanizméw
rynkowych nie eliminowatoby to podstaw do stwierdzenia abuzywnos$ci warunkéw
przeliczeniowych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., | CSK
1049/14).

Zaznaczenia wymaga, ze wedlug umowy wartos¢ zobowigzania w CHF
ustalano z uwzglednieniem kursu z dnia wyptaty poszczegoélnych transz, a zatem
nieznanego powodom w dniu zawarcia umowy przynajmniej w zakresie drugiej
transzy. Raty z kolei podlegaty przeliczeniu wedtug tabeli z dnia sptaty, a wobec tego
o0 wysokosci faktycznie realizowanego Swiadczenia powodowie dowiadywali sie
nastepczo, po czynnosci pobrania srodkéw z rachunku. Z natury rzeczy rzutowatlo to
na mozliwos¢ uprzedniego przeprowadzenia catoSciowych kalkulacji ekonomicznych
i reakcji na pojawiajace sie réznice kursowe.

W tym stanie rzeczy za niezasadny uznaé nalezy zarzut naruszenia art. 385* §
1 zd. 2 k.c. poprzez przyjecie, ze postanowienia indeksacyjne zawarte w umowie nie
zostaly sformutowane w sposob jednoznaczny i zrozumiaty, a tym samym stanowig
niedozwolone postanowienia umowne. Mozna zgodzi¢ sie z pozwanym, ze sg one
zrozumialy w sensie gramatycznym, ale jak zostato juz wyzej wskazane, to kryterium
nie ma decydujgcego znaczenia.

Co istotne, TSUE w swych orzeczeniach wskazuje na konieczno$¢ w oceny
klauzuli ryzyka kursowego w znaczeniu szerokim, a wiec te wszystkie postanowienia
umowy, ktérych elementem jest ryzyko kursowe. W sprawach dotyczacych kredytéw
denominowanych lub indeksowanych do walut obcych TSUE nie zaweza swojej
oceny do klauzul przeliczeniowych, czy klauzuli spreadu walutowego, lecz odnosi sie
do klauzuli ryzyka walutowego (tak np. w wyroku z 14 marca 2019 r. C-118/17, pkt
35). Wskazuje, ze warunek umowy kredytu denominowanego w walucie obcej,
zgodnie z ktorym ryzyko kursu wymiany obcigza bez Zzadnych ograniczen
konsumenta — jako kompensata za korzystniejszg stope procentows jest warunkiem
okreslajgcym gtéwny przedmiot umowy, ktérego nieuczciwy charakter co do zasady
nie moze by¢ badany. Mozna jedynie badacC nieuczciwy charakter tego warunku i
stwierdzié, ze jest on nieuczciwy, jezeli w momencie zawierania umowy i biorgc pod
uwage tekst i informacje otrzymane od instytucji kredytowej tres¢ tego warunku nie
byta jasna ani zrozumiata dla wiasciwie poinformowanego oraz dostatecznie

uwaznego i rozsgdnego przecietnego konsumenta (tak tez TSUE w wyrokach z: 20
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wrzesnia 2018 r., C-51/17, pkt 68, 14 marca 2019 r. C -118/17, pkt 48 oraz 3
pazdziernika 2019 r. C-260/18 pkt 44).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego brak jest podstaw do uznania, ze zakres
informacji udzielnych powodom pozwalal powodom na zrozumienie postanowien,
ktore wigzaly zakres ich zobowigzan z ryzykiem kursowym w taki sposoéb, iz mieli oni
Swiadomos¢ skali tego ryzyka.

Analizujac klauzule przeliczeniowe pod katem pozostatych przestanek z art.
385' § 1 k.c. nie sposdb pomingé wypracowanego na tym tle orzecznictwa,
dokonujacego kontroli indywidulanej umoéw odwotujacych sie do wiasnych tabel
kursowych bankow, bez wskazania w umowie obiektywnych kryteriow ustalania tych
kurséw (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 22 stycznia 2016 r., | CSK
1049/14, z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16, z dnia 19 wrzes$nia 2018 r., | CNP
39/17, z dnia 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17, z dnia 13 grudnia 2018 r., V
CSK 559/17, z dnia 4 kwietnia 2019 r., Ill CSK 159/17, z dnia 9 maja 2019 r., | CSK
242/18, z dnia 27 listopada 2019 r. Il CSK 483/18, z dnia 29 pazdziernika 2019 r. IV
CSK 309/18 czy z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, dostepne w bazie
Legalis). Stanowisko tam wyrazone nalezy podzieli¢, bez potrzeby powtarzania catej
argumentacji prawnej. Niedozwolone sg klauzule, ktére przy nieprecyzyjnosci regut
przeliczeniowych daja bankowi prawo do arbitralnego wyznaczania obcigzen
konsumentow oraz dodatkowych korzysci banku. To, czy pozwany z mozliwosci tych
korzystat pozostaje bez znaczenia. Kwalifikacja wedtug przestanek z art. 385* § 1 k.c.
dokonywana jest bowiem wedtug stanu na dzien kontraktowania, bez wzgledu na
péZniejszy rzeczywisty sposOb wykonywania umowy (por. uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., Il CZP 29/17).

Pozwany zarzucit réwniez naruszenie art. 385* § 2 k.c. oraz art. 658 1i2 k.c. i
art. 353' k.c. polegajace na btednym ustaleniu, ze w konsekwencji ustalenia
abuzywnosSci postanowien dotyczacych sposobu ustalania kurséw wymiany walut
poprzez odestanie do tabeli kursowej banku doszto do catkowitego wyeliminowania z
umowy indeksacji, a w rezultacie do przeksztatcenia kredytu w kredyt ziotowy z
jednoczesnym pozostawieniem w mocy parametrow kredytu walutowego, tj. w
szczegOlnosci  postanowien umownych odnoszacych sie do zmiennego
oprocentowania kredytu ustalanego jako stawka bazowa zastrzezona dla
zobowigzan kredytowych wyrazonych w walucie obcej (LIBOR 3M dla CHF)

powiekszona o0 stalg marze banku; powyzsze uchybienie skutkowato
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niedopuszczalng ingerencjg Sgadu w ustalony przez strony stosunek prawny poprzez
jego nieuprawniong zmiane.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego z tym zarzutem nalezy sie zgodzi¢, aczkolwiek z
innych powodoéw niz wskazywane przez pozwanego. Z argumentacji pozwanego
mozna wywies¢, iz pozwany w istocie oczekuje uzupetnienia umowy, tj. zastgpienia
niedowolnych postanowienn innymi regulacjami pozwalajgcymi na utrzymanie
mechanizmu indeksacji. Tymczasem jak wyjasnit Trybunat Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej w wyroku z 3 pazdziernika 2019 r. C-260/18 sad rozpoznajacy sprawe,
oceniajgc postanowienia umowy jako niedozwolone, nie ma kompetencji
pozwalajgcych mu na ustalanie odmiennej tresci uprawnien i obowigzkow stron
umowy w tym zakresie. Gdyby sad krajowy moégt zmienia¢ treS¢ nieuczciwych
warunkow zawartych w takich umowach, takie uprawnienie mogtoby zagrazaé
realizacji celu dyrektywy 93/13/EWG. Art. 6 ust. 1 dyrektywy nalezy interpretowaé w
ten sposob, iz stoi on, na przeszkodzie wypetnianiu luk w umowie, spowodowanych
usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw, ktére sie w niej znajdowaty, wytacznie na
podstawie przepiséw krajowych o charakterze ogélnym, przewidujacych, ze skutki
wyrazone w tresci czynnosci prawnej sa uzupetniane w szczegolnosci przez skutki
wynikajgce z zasad stusznosci lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowig
przepisow dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie w przypadku, gdy
strony umowy wyrazg na to zgode. W wyroku z dnia 18 listopada 2021 r. C-212/20
TSUE wyjasnit, ze w przypadku stwierdzenia przez sad krajowy niewaznosSci
nieuczciwego warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem art. 6
ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w taki sposéb, iz niezgodny z tym
artykutem jest przepis prawa krajowego dajagcy sadowi krajowemu mozliwosé
uzupetnienia tej umowy poprzez zmiane tresci owego warunku (wyrok z dnia 29
kwietnia 2021 r., Bank BPH, C-19/20, EU:C:2021:341, pkt 67 i przytoczone tam
orzecznictwo). Gdyby bowiem sad krajowy mogt zmienia¢ treS¢ nieuczciwych
warunkow zawartych w takich umowach, to takie uprawnienie mogtoby zagrazac
realizacji dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy 93/13.
Uprawnienie to przyczyniatoby sie bowiem do wyeliminowania zniechecajgcego
skutku wywieranego na przedsiebiorcow poprzez sam brak stosowania takich
nieuczciwych warunkéw wobec konsumentéw, poniewaz nadal mogliby oni
dostrzegac korzys¢ w stosowaniu rzeczonych warunkéw, wiedzac, ze nawet gdyby

mialy one byC¢ uniewaznione, to jednak umowa mogtaby zosta¢ uzupetniona w
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niezbednym zakresie przez sad krajowy, tak aby zagwarantowa¢ w ten sposob
interes rzeczonych przedsiebiorcow (wyrok z dnia 29 kwietnia 2021 r., Bank BPH, C-
19/20, EU:C:2021:341, pkt 68 i przytoczone tam orzecznictwo).

Nie ma zatem racji pozwany, wskazujac w apelacji, ze z orzecznictwa TSUE
wynika wskazanie co do dopuszczalnoSci uzupetnienia umowy i zastgpienia
postanowien umowy normami wynikajgcymi z przepisbw 0 charakterze
dyspozytywnym. Do takiego wniosku nie prowadzi stanowisko TSUE zajete w wyroku
z 26 marca 2019 r. wydanym w sprawie C-70/17. W orzeczeniu tym TSUE wskazat,
ze art. 6 i 7 dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich nalezy interpretowac w ten sposob, ze nie sprzeciwiajg sie one temu,
by sad krajowy zaradzit skutkom niewaznosci takiego majgcego nieuczciwy charakter
warunku poprzez zastgpienie go przepisem, na ktorym zostat oparty ten warunek, w
nowym brzmieniu, majagcym zastosowanie w przypadku porozumienia stron pod
warunkiem, ze umowa kredytu hipotecznego nie moze dalej obowigzywaé w
przypadku usuniecia tego majgcego nieuczciwy charakter warunku i ze stwierdzenie
niewaznosci calej umowy naraza konsumentéw na szczegodlnie niekorzystne
konsekwencje. Ten ostatni warunek nie zostat w sprawie spetniony.

Brak jest rowniez podstaw do zastosowania stawki WIBOR, jak tego oczekuje
pozwany, skoro w spornej umowie oprocentowanie zostato ustalone w oparciu o
stawke LIBOR. W tym zakresie zarzut naruszenia art. 385" § 2 k.c. w zwigzku z art. 6
ust. 1 Dyrektywy 93/13 uznac nalezy za catkowicie chybiony.

Jak zostalo to juz wyzej wskazane, nie ma tez mozliwosci uzupetnienia umowy
poprzez zastosowanie normy z art. 358 8 1 i 2 k.c. Generalnie odwotanie sie do art.
358 k.c. nie usuwatoby z umowy postanowien abuzywnych, te bowiem nie odnosza
sie wytacznie do zasad ustalania przez bank kursu CHF i zagadnienia spreadu, lecz
réwniez do kwestii zasadniczej — ryzyka walutowego wigzgcego sie z samym faktem
zwigzania konsumenta kredytem walutowym. Takiego ryzyka nie usuwa art. 358 k.c.

Nie jest rOwniez zasadny zarzut naruszenia art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011
r., 0 zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw w zw. z art. 69
ust. 3 Prawa bankowego i art. 75b Pawa bankowego poprzez pominiecie skutkow
aneksu zawartego do umowy. Gdy chodzi o wejScie w zycie tzw. ustawy
antyspeadowej, jej przepisom takze nie sposdb nada¢ znaczenia sanujacego.
Stwarzaly one jedynie warunki do okreslenia na przyszto$¢ sposobdéw i terminow

ustalania kursow wymiany oraz zasad przeliczania, a takze zakfadaly mozliwosc
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sptaty bezposrednio w walucie waloryzacji. Zapisy ustawy ani nie uznawaty
konkretnych postanowien za abuzywne, ani nie zawieraty gotowych do zastosowania
przepisow, ktére mogtyby je zastgpi¢ w sposOb pozwalajgcy na uznanie ich za
odpowiadajgce wymogom dyrektywy 93/13 (por. uzasadnienie wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18 i tam powotane
orzecznictwo).

Réwniez wbrew stanowisku pozwanego z faktu zawarcia przez strony aneksu
do umowy z dnia 22 listopada 2011 r. i finalnie rozpoczecia przez nich sptaty
naleznosci w CHF nie da sie wyprowadzi¢ wniosku, by strony dokonaty odnowienia.
Brak jest dowodow na potwierdzenie, ze powodowie, decydujac sie na zmiane waluty
sptaty, mieli Swiadomos¢ abuzywnosci klauzul, a ich dziatania zostaty ukierunkowane
na przywrocenie tym klauzulom skutecznosci.

Trafnie wskazuje pozwany, ze w swym dotychczasowym orzecznictwie
Trybunat Sprawiedliwosci wskazuje, ze o tym, czy umowa moze byC¢ utrzymana,
decyduje zatem prawo krajowe, i musi to by¢ zweryfikowane przy zastosowaniu
obiektywnego podejscia, zgodnie z ktérym niedopuszczalne jest uznanie sytuacji
jednej ze stron umowy, zgodnie z prawem krajowym, za decydujace kryterium
rozstrzygajgce o dalszym losie umowy (por. wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej z dnia 15 marca 2012 r. w sprawie C-453/10, Jana PereniCova i
Vladislav Pereni¢ przeciwko SOS financ spol. sr.o., pkt 33-34, z dnia 14 marca 2019
r., w sprawie C-118/17, Zsuzsanna Dunai przeciwko ERSTE Bank Hungary Zrt., pkt
40, 51, z dnia 26 marca 2019 r., w potgczonych sprawach C-70/17 i C-179, Abanca
Corporacion Bancaria i Bankia, pkt 57 i z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-
260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International
AG, pkt 41). Zastrzezone w umowie kredytu ztotowego indeksowanego do waluty
obcej klauzule ksztaltujgce mechanizm indeksacji okreSlajg gtébwne Swiadczenie
kredytobiorcy (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., 1l CSK
159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115 i z dnia 9 maja 2019 r., | CSK 242/18). W
konsekwencji w ten sposéb nalezy tez oceni¢ postanowienie (czes¢ postanowienia)
stanowigce cze$¢ mechanizmu indeksacyjnego, okreSlajgce sposéb oznaczenia
kursu miarodajnego dla przeliczenia walutowego. Po wyeliminowaniu tego rodzaju
klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe,
co przemawia za jej catkowitg niewaznoscig (bezskutecznoscia). (por. wyrok Sadu

Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r. V CSK 382/18).
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Sad Apelacyjny podziela to stanowisko. Utrzymanie umowy bez postanowien
majacych abuzywny charakter nie jest mozliwe, bowiem poprzez usuniecie
mechanizmu indeksacji dosztoby do zmiany istoty postanowieh umowy okreslajgcych
gtowny przedmiot umowy. Nie bytoby réwniez mozliwym okreslenie wysokosci
zobowigzan powodow jako kredytobiorcéw.

Stanowisko Sadu Okregowego o mozliwosci utrzymania spornej umowy w
mocy po wyeliminowaniu z niej mechanizmu indeksacji, zakwestionowali réwniez
powodowie w swej apelacji i w tym zakresie apelacje te uzna¢ nalezy za
uzasadniang.

Jak juz zostato wyzej wskazane, z uwagi ha niemoznos$¢ utrzymania umowy w
mocy o eliminacji postanowien niedozwolonych, umowa kredytu jako niewazna
(bezskuteczna) ex lege nie wigze stron ze skutkiem ex tunc, co oznacza, ze
roszczenie powodéw o zwrot spetnionego przez nich $wiadczenia w postaci
sptaconych rat kredytu jest zasadne w Swietle art. 410 k.c. Zgodnie ze stanowiskiem
wyrazonym w uchwale Sgdu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. lll CZP 6/21 jezeli
bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie moze wigza¢, konsumentowi
i kredytodawcy przystugujg odrebne roszczenia o zwrot $wiadczen pienieznych
spetnionych w wykonaniu tej umowy (art. 410 8 1 w zwigzku z art. 405 k.c.).

Zatem podniesione w apelacji pozwanego zarzuty naruszenia art. 405 k.c. w
zw. z art. 410 8 11 2 k.c. poprzez przyjecie, ze roszczenie strony powodowej znajduje
uzasadnienie w przepisach o bezpodstawnym wzbogaceniu, uzna¢ nalezy za
niezasadny. Z kolei trafnie powodowie wskazali na naruszenia art. 410 k.c. poprzez
uznanie, ze Swiadczenia uiszczane przez powodéw w walucie CHF, nie byly w
catosci Swiadczeniami nienaleznymi.

Dlatego tez Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok i zasadzit od
pozwanego na rzecz powodoéw dalszg kwote 25.552,83 CHF, jako Swiadczenie
nienaleznie spetnione na rzecz pozwanego.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie jest natomiast zasadna apelacja powodéw w
takim zakresie, w jakim kwestionuja oni stanowisko Sgadu Okregowego o braku
podstaw do uznania bezwzglednej niewaznosci umowy kredytu jako sprzecznej z
przepisami prawa. W takim przypadku brak zgody powodow na utrzymanie umowy z
postanowieniami uznanymi za abuzywne, bytby irrelewantny w niniejszej sprawie.

Whbrew stanowisku powodoéw umowa wskazuje wszystkie elementy wymagane

przez przepisy art. 69 Prawa bankowego. Wedtug art. 69 ust. 1 Prawa bankowego
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przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na
czas oznaczony w umowie kwote Srodkoéw pienieznych z przeznaczeniem na
ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach
okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w
oznaczonych terminach sptaty oraz zaptaty prowizji od udzielonego kredytu,
odpowiadajacy interesom tego ostatniego, uwidoczniony w umowie kredytowej (zob.
np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2004 r., IV CK 437/02). W ocenie
Sadu Apelacyjnego umowa kredytu indeksowanego do waluty obcej, jakg zawarty
strony, okresla przedmiotowo istotne postanowienia zgodnie z art. 69 ust. 1 Prawa
bankowego, w tym $wiadczenie kredytobiorcow polegajgce na zwrocie
wykorzystanego kredytu, ktérego kwota jest wyliczana przy zastosowaniu indeksacji.
Podobnie jak w przypadku kredytu udzielonego i wyptaconego w walucie obcej CHF,
kredyt indeksowany uzaleznia wysokos$¢ sptaty w walucie polskiej od kursu CHF, co
skutkuje tym, ze w okreSlonej sytuacji rynkowej bank moze tytutem sptaty kapitatu
kredytu uzyska¢ wyzszag lub nizszg kwote (w PLN) niz wyptacona kredytobiorcy.
Ponadto, zdaniem Sadu Apelacyjnego, sporna umowa nie jest sprzeczna rowniez z
art. 69 ust. 2 pkt 5 Prawa bankowego, zgodnie z ktérym umowa powinna okresla¢
wysoko$¢ oprocentowania, jak wynika bowiem z § 3 umowy, wysokosc
oprocentowania i sposéb jego zmiany zostaty okreslone przez strony. Konsument co
do zasady wcigz zwraca bankowi wykorzystany kredyt, tyle ze na zasadach
okreSlonych w umowie, tj. o réwnowartosci bedacej skutkiem zastosowania
indeksacji PLN do CHF, wynikajacej z istoty tego rodzaju stosunku prawnego. Sa to
skutki zastosowania indeksacji dla sptaty wykorzystanego kredytu, ktére wynikajg z
umowy. Pomiedzy pojeciem kredytu wyptaconego, kredytu wykorzystanego i kredytu
zwracanego nie zachodzi tozsamos¢ i kazdy z nich moze wyrazac sie r6zng kwotag —
rzecz w tym, aby réznice te wynikaly z postanowien umownych. Nie mozna zatem
uzna¢, by niedopuszczalnym byto zadanie przez bank zaptaty innej (w tym
przypadku wyzszej) kwoty niz ta, na jakg kredyt zostat stronie udzielony, a
kredytobiorca jest zobowigzany do zwrotu wykorzystanej kwoty kapitatu, a nie kwoty
kapitatu stanowigcego rownowarto$¢ ekonomiczng wykorzystanej kwoty kredytu.
Takie twierdzenie mogtoby zosta¢ uznane za trafne jedynie w przypadku umow
zawieranych w walucie polskiej — cho¢ oznaczatoby wytgczenie jakiejkolwiek formy
waloryzacji kapitatu kredytu. Gdyby powyzszy poglad Swiadczyt o niewaznosci

kredytu indeksowanego do CHF, to ustawodawca — w drodze nowelizacji art. 69 ust.
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2 Prawa bankowego dokonanej w 2011 r., nie doprowadzitby do usankcjonowania
kredytow denominowanych i indeksowanych w krajowym porzadku prawnym.

Apelacje pozwanego nalezy uznac¢ za zasadng w zakresie odnoszgcym sie do
rozstrzygniecia o odsetkach i w zakresie podniesionego na etapie postepowania
apelacyjnego zarzut zatrzymania.

Kierujgc sie wytycznymi wyrazonymi w uchwale 7 sedziow Sgdu Najwyzszego
z dnia 7 maja 2021 r. z urzedu w sprawie Ill CZP 6/21, Sad Apelacyjny jako sad
merytoryczny, byt zobligowany do ustalenia czy i kiedy powodowie jako konsumenci
powzieli stanowczg i Swiadoma decyzje, o tym, ze nie chca potwierdzi¢ klauzul
indeksacyjnych i ze nie zgadzaja sie na dalsze trwanie umowy. W uchwale tej Sad
Najwyzszy wyjasnit, ze jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie
moze wigzac¢, konsumentowi i kredytodawcy przystugujg odrebne roszczenia o zwrot
Swiadczen pienieznych spetnionych w wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1 w zwigzku
z art. 405 k.c.), przy czym kredytodawca moze zgda¢ zwrotu Swiadczenia od chwili,
w ktorej umowa kredytu stata sie trwale bezskuteczna. Sad Najwyzszy zajat sie m. in.
zagadnieniem, czy i ewentualnie kiedy wystgpienie przez konsumenta - chocéby
pozasadowo - z zadaniem restytucyjnym zaktadajgcym trwatg bezskutecznosé
(niewaznos¢) catej umowy, moze by¢ uznane =za dorozumiang odmowe
potwierdzenia klauzuli i akceptacje konsekwencji upadku umowy (cho¢by sam sad
oceniat je jako szczegOllnie niekorzystne), prowadzgca do jej trwatej bezskutecznosci
(niewaznosci). Podkreslit, iz problematyczne jest to, ze skonfrontowany z takim
zgdaniem kredytodawca moze nie mieC jasnosci co do tego, czy formutujac je,
konsument byt nalezycie poinformowany o konsekwencjach abuzywnosci klauzuli
(np. o wszystkich roszczeniach restytucyjnych zwigzanych z catkowitg i trwatg
bezskutecznoscig umowy). Jest to zas kwestia istotna, skoro decyduje o rozpoczeciu
biegu przedawnienia roszczen restytucyjnych kredytodawcy oraz mozliwosci
postawienia ich w stan wymagalnosci (art. 455 k.c.) i przedstawienia do potrgcenia
(art. 498 8 1 k.c.). Zwazywszy ponadto, ze przedsiebiorca nie ma zapewnionej
mozliwosci wgladu w informacje uzyskane przez konsumenta pozasgdowo (z czym
zwigzana jest daleko idgca ,swoboda dowodowa” konsumenta) i oceny ich
wyczerpujacego charakteru (albo choéby ryzyka zwigzanego z tym, czy te informacje
mozna uzna¢ za wyczerpujacg), Sad Najwyzszy uznal, iz wystgpienie przez
konsumenta z zadaniem restytucyjnym opartym na twierdzeniu o catkowitej i trwatej

bezskutecznosci (niewaznosci) umowy kredytu nie moze by¢ uznane za
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réwnoznaczne z zakonczeniem stanu bezskutecznosci zawieszonej tej umowy, jezeli
nie towarzyszy mu wyrazne oswiadczenie konsumenta, potwierdzajgce otrzymanie
wyczerpujacej informacji. Oczywiscie w toku postepowania sgdowego brak takiego
oSwiadczenia moze byC uzupetniony przez uczynienie zado$¢ obowigzkowi
informacyjnemu przez sad, a podtrzymanie zgdania restytucyjnego przez
konsumenta - po uzyskaniu stosownej informacji - bedzie rownoznaczne z odmowa
potwierdzenia klauzuli i (ewentualnie) ze sprzeciwem co do udzielenia mu ochrony
przed konsekwencjami catkowitej i trwatej bezskutecznosci (niewazno$ci) umowy.
Niezaleznie od tego, kierujgc sie dotychczasowym orzecznictwem Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, Sad Najwyzszy doszedt do wniosku, ze bieg
terminu przedawnienia roszczen restytucyjnych konsumenta nie moze sie rozpocza¢
zanim dowiedziat sie on lub, rozsadnie rzecz ujmujgc, powinien dowiedzie¢ sie o
niedozwolonym charakterze postanowienia. Nalezy bowiem uznaé, ze dopiero
wowczas mogt wezwac przedsiebiorce do zwrotu Swiadczenia (por. art. 455 k.c.), tj.
podjac czynnosSc, o ktdrej mowa w art. 120 § 1 k.c. Co istotne, na wage oceny kwestii
czy decyzja konsumenta jest Swiadoma wskazat TSUE w wyroku z dnia 29 kwietnia
2021 r. C-19/20 wyjasniajac, ze wyktadni art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 w zwigzku z
art. 47 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej nalezy dokonywac¢ w ten sposaob,
ze do sadu krajowego, ktéry stwierdza nieuczciwy charakter warunku umowy
zawartej przez przedsiebiorce z konsumentem, nalezy poinformowanie konsumenta,
w ramach krajowych norm proceduralnych i w nastepstwie kontradyktoryjnej debaty,
o konsekwencjach prawnych, jakie moze pociggna¢ za soba stwierdzenie
niewaznosci takiej umowy, niezaleznie od tego, czy konsument jest reprezentowany
przez zawodowego petnomocnika.

Powodowie swe roszczenia skonstruowali w oparciu o zatozenie, ze umowa
moze nadal obowigzywaC bez postanowien odnoszgcych sie do mechanizmu
indeksacji. Co prawda na rozprawie w dniu 27 pazdziernika 2020 r. petnomocnik
powodoéw w swym kohcowym wystgpieniu wskazal, ze odnosnie skutkéw
abuzywnosci niektérych postanowien umowy powodowie opowiadajg sie za
niemoznoscig utrzymania umowy w mocy, a zatem niewaznoscig umowy, ale
wskazat rowniez, ze gdyby Sad Okregowy nie podzielit ich stanowiska, to powodowie
podtrzymujg  zadanie zasadzenia wskazanych w pozwie kwot jako nadptat
dokonanych na rzecz banku i ostatecznie powodowie nie zrezygnowali z zgdan

ewentualnych sformutowanych w pozwie.
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Konstrukcja roszczenn dowodzi, ze powodowie w toku postepowania
pierwszoinstacyjnego co nhajmniej dopuszczali dalsze wykonywanie umowy.
Kaskadowa konstrukcja dochodzonych i podtrzymanych na ostatniej rozprawie przez
sgdem pierwszej instancji roszczen dowodzi, ze powodowie co najmniej dopuszczali
dalsze wykonywanie umowy. Dopiero w apelacji powodowie wyrazili jednoznaczne
stanowisko, ze godza sie z niewaznoscig umowy, ale stanowisko powodéw nie byto
poprzedzone pouczeniem o skutkach upadku umowy — nastgpito to dopiero na
rozprawie 20 stycznia 2022 r. Zatem dopiero w tej dacie uzna¢ mozna, ze brak jest
po stronie powodoéw Swiadomej zgody na potwierdzenie zapiséw umowy i zgody na
jej trwanie. Tym samym dopiero od daty uzyskania informacji w tej mierze przez
strone pozwang aktualizuje sie wymagalno$¢ roszczenia powoddéw o0 zwrot
Swiadczenia spetnionego w wykonaniu niewaznej umowy, bowiem dopiero woéwczas
jasny stat sie dla pozwanego banku status umowy kredytu, a konkretnie jej
niewaznosc.

Co istotne, roszczenie odsetkowe nie jest zasadne réwniez z uwagi na
skorzystanie przez pozwanego z zarzutu zatrzymania, ktérego zasadnosc
doprowadzita rowniez do zmiany zaskarzonego wyroku. Pozwany w pismach z dnia
19 maja 2021r. oswiadczyt powodom o skorzystaniu z prawa zatrzymania.

Realizacja prawa zatrzymania polega na ztozeniu wierzycielowi stosownego
o$wiadczenia woli 0 skorzystaniu z tego prawa, ktore to oSwiadczenie ma charakter
prawnoksztattujgcy i powoduje zmiane dotychczasowej sytuacji prawnej stron.
Oswiadczenie uprawnionego z tytutu prawa zatrzymania moze zostaC ztozone w
dowolnej formie. Warunkiem skutecznos$ci zarzutu opartego na prawie zatrzymania
jest tez konkretyzacja roszczenia bedacego jego podstawag i okreSlenie jego zakresu,
a w przypadku zobowigzan pienieznych takze jego sumy przez wyrazenie jej w
pieniagdzu lub wskazanie przestanek do ustalenia jej wysokosci (tak tez Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 24 listopada 1999 r., | CKN 225/98). Zgtoszony w
rozpoznawanej sprawie zarzut zatrzymania oparty na oswiadczeniach woli
pozwanego ztozonych powodom w pismach z dnia 19 maja 2021 r. wymagania te
spetia.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego umowa kredytu jest umowg wzajemng. Na
mozliwos¢ postawienia zarzutu zatrzymania w sprawach takich jak rozpatrywana
zwrocit uwage Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaty z dnia 16 lutego 2021 r., Il

CZP 11/20, z odwotaniem do uprzednich orzeczeh Sadu Najwyzszego z dnia 7
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marca 2014 r., IV CSK 440/13 i z dnia 7 marca 2017 r., Il CSK 281/16. Pozwany
skonkretyzowat przystugujgca mu wobec powodow wierzytelnos¢ o zwrot
réwnowartosci wyptaconego kapitatu kredytu, tj. kwoty 500 000 zi. Fakt otrzymania
przez powoddéw osSwiadczenia materialnoprawnego o0 Kkorzystaniu z prawa
zatrzymania nie byt sporny podobnie — wysoko$¢ $Swiadczenia wzajemnego
wyznaczona wielkoscig oddanych powodom do dyspozycji Srodkéw pienieznych.

Oceny skutecznos$ci tego zarzutu nie zmienia to, iz nadano mu postac
ewentualng. Dopuszczalno$¢ takiej konstrukcji jest uznawana przez komentatorow i
orzecznictwo. Na gruncie przepisbw 0 potrgceniu wypracowano stanowisko, w
Swietle ktérego oSwiadczenie tego rodzaju nie nosi znamion warunkowosci, a jego
procesowe znaczenie powstaje w razie stwierdzenia zasadnosci roszczenia powoda
(por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 1 grudnia 1961 r., IV CR 212/61 czy
wyrok z dnia 9 listopada 2011 r., Il CSK 70/11).

Roszczenie banku objete prawem zatrzymania, nie jest przedawnione. W
cytowanej juz uchwale z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21 Sad Najwyzszy podkreslit
bowiem, iz dopiero z chwilg odmowy potwierdzenia klauzul niedozwolonych moze
co do zasady rozpoczac sie bieg terminu przedawnienia. Dopiero bowiem wtedy
strony mogly zazadaé skutecznie zwrotu nienaleznego $wiadczenia (por. art. 120 § 1
zd. 1 k.c.). Nie decyduje wiec chwila udostepnienia $rodkéw, ale odmowa
przywrdcenia niedozwolonym klauzulom skutecznosci, a jak wczesniej zaznaczono,
znalazta ona wyraz w dostatecznie uswiadomionej woli na rozprawie 17 stycznia
2022 r.

Dluznik wzajemny moze powotac sie na przystugujace mu prawo zatrzymania
z chwila, gdy wierzyciel wzajemny wezwie do zwrotu otrzymanego $wiadczenia (por.
T. Wisniewski w Prawo zatrzymania w prawie cywilnym” Warszawa 1999 r. str. 94).

Nalezy tez zaaprobowac stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z
dnia 7 stycznia 2005 r. (IV CK 204/04), ze wymagalno$¢ zobowigzania nie zachodzi,
gdy diuznik dysponuje zarzutem hamujgcym roszczenie wierzyciela, a takim
zarzutem jest niewatpliwie zarzut zatrzymania. Skuteczne skorzystanie przez strone
Zz prawa zatrzymania wzajemnego Swiadczenia pienieznego wytgcza opoOznienie w
spetnieniu tego Swiadczenia. (tak tez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 31 stycznia
2002 r., IV CKN 651/00).

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 8 1 k.p.c.

uwzgledniajac apelacje pozwanego zmienit zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym
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czesciowo w ten sposob, ze oddalit powddztwo o odsetki za op6znienie od kwot
28.706,92 zt oraz 19.477,97 CHF od dnia 17 maja 2018 r. do dnia zaptaty.
Podzielajac zasadno$¢ zarzutu zatrzymania, Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony
wyrok rowniez poprzez dodanie punktu IV przyznajgcego Raiffeisen Bank
International AG z siedzibg w Wiedniu — dziatajgcemu za posrednictwem Raiffeisen

Bank International AG (Spoétka Akcyjna) Oddziat w Polsce z siedzibg w Warszawie

prawo zatrzymania kwot zasadzonych na rzecz Agatyjji NG
I v ounkcie | i Il wyroku do czasu zaoferowania przez [}
I o' 500 000 7.

Z kolei uwzgledniajgc apelacje powodow Sad Apelacyjny na podstawie art.
386 8§ 1 k.p.c. zmienit zaskarzony wyrok w punkcie drugim czesciowo w ten sposob,
ze zasadzit od Raiffeisen Bank International AG z siedzibg w Wiedniu — dziatajgcego
za posrednictwem Raiffeisen Bank International AG (Spétka Akcyjna) Oddziat w
Polsce z siedzibg w Warszawie na rzecz powodow |GG
I «vote 25.552,83 CHF oraz w punkcie trzecim w ten sposob, ze
zasadzit od Raiffeisen Bank International AG z siedzibg w Wiedniu — dziatajgcego za
posrednictwem Raiffeisen Bank International AG (Spotka Akcyjna) Oddziat w Polsce
z siedzibg w Warszawie na rzecz powodéw || G
- kwote 6 400 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu, uznajac, ze pozwanego
nalezy uznac¢ za strone przegrywajaca proces.

W pozostatym zakresie obie apelacje podlegaly oddaleniu na podstawie art.
385 k.p.c.

Sad Apelacyjny na podstawie art. 100 zd. drugie k.p.c. zasgdzit od Raiffeisen
Bank International AG z siedzibg w Wiedniu — dzialajgcego za posrednictwem
Raiffeisen Bank International AG (Spo6tka Akcyjna) Oddziat w Polsce z siedzibg w

Warszavie na rzecz powodow [

kwote 5 050 zt tytutem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Beata Koztowska
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