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WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 pa dziernika 2017 rokuź

S d Rejonowy dla Warszawy –Woli w Warszawie Wydzia  II Cywilny w sk adzie:ą ł ł

Przewodnicz cy: ą SSR Pawe  Birskił

Protokolant: 

po rozpoznaniu w dniu 19 pa dziernika 2017 roku w Warszawieź

na rozprawie

sprawy z powództwa 

przeciwko Raiffeisen Bank Polska spó ce akcyjnej z siedzib  w Warszawieł ą

o zap atł ę

I. zas dza od pozwanego Raiffeisen Bank Polska spó ki akcyjnej z siedzib  w Warszawie na rzeczą ł ą

 kwot  39.875,67  z  (trzydzie ci  dziewi  tysi cy  osiemset  siedemdziesi t  pi  z otychę ł ś ęć ę ą ęć ł

sze dziesi t siedem groszy) z odsetkami ustawowymi za opó nienie od dnia 14 kwietnia 2017 roku do dniaść ą ź

zap aty;ł

II. oddala powództwo w pozosta ym zakresie;ł

III. zas dza od pozwanego Raiffeisen Bank Polska spó ki akcyjnej z siedzib  w Warszawie na rzeczą ł ą

 kwot  4.617  z  (cztery  tysi ce sze set  siedemna cie  z otych)  tytu em zwrotu  kosztówę ł ą ść ś ł ł

procesu.
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UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 19 lipca 2017 roku powód  wniós  o zas dzenie na swoj  rzecz odł ą ą

pozwanego  Raiffeisen  Bank  Polska  S.A.  z  siedzib  w  Warszawie  kwoty  41.600,17  z  z  odsetkamią ł

ustawowymi za opó nienie od dnia 14 kwietnia 2017 roku do dnia zap aty oraz zwrotu kosztów procesuź ł

wed ug norm przepisanych. Uzasadniaj c danie pozwu powód podniós , i  w dniu 19 sierpnia 2008 rokuł ą żą ł ż

razem z  zawarli  z poprzednikiem prawnym pozwanego banku umow  o kredyt  hipotecznyę

indeksowany do waluty obcej franka szwajcarskiego na kwot  274.401,70 z . Integraln  cze  tej umowyę ł ą ść

stanowi  wzorzec umowny o nazwie Regulamin kredytu hipotecznego. Klauzule indeksacyjne zawarte w § 7ł

ust. 4, § 9 ust. 2 oraz § 13 ust. 7 regulaminu, a tak e w § 2 ust. 1 zdanie 2 umowy kredytu hipotecznegoż

stanowi  niedozwolone postanowienia umowne, które nie wi  powoda, przy czym strony wi e umowaą ążą ąż

kredytu w pozosta ym zakresie. W miejsce bezskutecznych klauzul indeksacyjnych nie wejd  adne inneł ą ż

normy dotycz ce indeksacji, poniewa  brak jest przepisów dyspozytywnych dotycz cych zasad ustalaniaą ż ą

kursów dla indeksacji kredytów. Powód wniós  o zas dzenie powy szej sumy pieni nej tytu em zwrotu tejł ą ż ęż ł

cz ci rat kapita owych kredytu, które wraz z ma onk  zap acili w wykonaniu powy szych, niedozwolonychęś ł łż ą ł ż

postanowie  umowy. Ponadto powód podniós , e umowa o kredyt hipoteczny, któr  zawar  z poprzednikiemń ł ż ą ł

prawnym pozwanego, jest sprzeczna z art. 69 ust. 1 i 2 prawa bankowego, a ponadto nie zosta y w niejł

dostatecznie dookre lone wiadczenia, do spe nienia których zobowi zali si  kredytobiorcy, przez co umowaś ś ł ą ę

powinna zosta  uznana za niewa n  (pozew k. 1-18).ć ż ą

W odpowiedzi  na pozew z dnia 25 sierpnia 2017 roku pozwany Raiffeisen Bank Polska S.A.  z

siedzib  w Warszawie wniós  o oddalenie powództwa i zas dzenie na jego rzecz od pozwanego zwrotuą ł ą

kosztów procesu wed ug norm przepisanych. Pozwany zaprzeczy , jakoby zastosowaneł ł  w umowie,  jaką

zawar  z  powodem  i  jego  zmar  ma onk ,  w  tym  we  wszystkich  tworz cych  t  umow  wzorcachł łą łż ą ą ę ę

umownych,  klauzul  indeksacyjne  do  waluty  franka  szwajcarskiego  mia yby  stanowi  niedozwoloneę ł ć

postanowienia umowne, a ponadto podniós , e indeksacja kredytu do waluty obcej CHF by a korzystna dlał ż ł

kredytobiorców ze wzgl du na oprocentowanie kredytu stawk  LIBOR,  kursy waluty CHF, po której ustalanaę ą

by a wysoko  rat  kapita owych,  nie  by y ustalane przez powoda w sposób dowolny,  lecz by y kursamił ść ł ł ł

rynkowymi, pozwany nie osi ga adnych korzy ci z tytu u wzrostu kursu franka. Pozwany zaprzeczy  teą ż ś ł ł ż

twierdzeniu  o  niewa no ci  umowy  kredytu  hipotecznego  zawartej  z  powodem i  jego  zmar  ma onkż ś łą łż ą

(odpowied  na pozew k. 126-143).ź

S d Rejonowy ustali  nast puj cy stan faktyczny:ą ł ę ą

W dniu 8 lipca 2008 roku   i  z o yli w EFG Eurobank Ergasias S.A. spó kał ż ł

akcyjna  Oddzia  w  Polsce  z  siedzib  w  Warszawie  wniosek  o  udzielenie  kredytu  hipotecznegoł ą

indeksowanego do franka szwajcarskiego na kwot  248.401,70 z  na okres 480 miesi cy celem zakupuę ł ę

lokalu mieszkalnego na rynku pierwotnym i  refinansowania wydatków na cele mieszkaniowe (wniosek o

kredyt hipoteczny k. 163-165). 

W tym samym dniu   i  z o yli o wiadczenie, e zostali zapoznani przezł ż ś ż

pracownika banku z kwesti  ryzyka kursowego w przypadku udzielenia kredytu indeksowanego do walutyą

obcej,  b d c w pe ni wiadomymi ryzyka kursowego, zrezygnowali  z mo liwo ci zaci gni cia kredytu wę ą ł ś ż ś ą ę

z otych i dokonali wyboru zaci gni cia kredytu indeksowanego do waluty obcej, znane im by y postanowieniał ą ę ł

regulaminu kredytu hipotecznego udzielanego przez EFG Eurobank Ergasias S.A., zostali poinformowani, eż

aktualne wysoko ci kursów waluty obcej dost pne s  w placówkach banku oraz e s  wiadomi ponoszeniaś ę ą ż ą ś
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ryzyka  kursowego  zwi zanego  z  wahaniem  kursów  waluty,  do  której  indeksowany  jest  kredyt,  ryzykoą

kursowe ma wp yw na wysoko  zobowi zania wzgl dem banku, wynikaj cego z umowy o kredyt oraz nał ść ą ę ą

wysoko  rat sp aty kredytu, kredyt zostanie wyp acony w z otych na zasadach opisanych w regulaminie,ść ł ł ł

saldo  zad u enia  kredytu  wyra one  jest  w  walucie  obcej,  raty  kredytu  wyra one  s  w  walucie  obcej  ił ż ż ż ą

podlegaj  sp acie w z otych na zasadach opisanych w regulaminie (o wiadczenie k 161). ą ł ł ś

  i  zawnioskowali o udzielenie im kredytu indeksowanego do waluty franka

szwajcarskiego,  poniewa  w oddziale  Open Finance  S.A.,  za  po rednictwem której  to  spó ki  powy szaż ś ł ż

umowa zosta a zawarta, powiedziano im, e nie maj  oni wystarczaj cej zdolno ci kredytowej, aby bankł ż ą ą ś

udzieli  im kredytu hipotecznego w z otych polskich. W/w zapewniano równie  o stabilno ci waluty frankał ł ż ś

szwajcarskiego (zeznania powoda  - nagranie przebiegu rozprawy z dnia 19 pa dziernikaź

2017 roku k. 334 czas 00:57:00).

W dniu 21 sierpnia 2008 roku   i  zawarli w charakterze konsumentów z

EFG Eurobank Ergasias S.A. spó ka akcyjna Oddzia  w Polsce z siedzib  w Warszawie umow  o kredytł ł ą ę

hipoteczny. W/w bank zobowi za  si  odda  do ich dyspozycji kwot  274.401,70 z  przeznaczon  na zakupą ł ę ć ę ł ą

lokalu mieszkalnego nr  w budynku oznaczonym nr  przy    oraz refinansowanie

wydatków na cele mieszkaniowe. Kredyt zosta  udzielony na 480 miesi cy. Strony umówi y si , e kredytł ę ł ę ż

b dzie indeksowany do waluty obcej - franka szwajcarskiego. Zgodnie z § 3 ust. 1-3 umowy kredyt mia  byę ł ć

oprocentowany  wed ug  zmiennej  stopy  procentowej,  która  na  dzie  sporz dzenia  umowy  wynosi ał ń ą ł

4,24833% w stosunku rocznym, z zastrze eniem postanowie  regulaminu w zakresie ustalania wysoko ciż ń ś

oprocentowania. Zmienna stopa procentowa ustalana mia a by  jako suma stopy referencyjnej LIBOR 3Mł ć

(CHF) oraz sta ej mar y banku w wysoko ci 1,50 punktów procentowych. Do czasu ustanowienia wszystkichł ż ś

zabezpiecze ,  a  w  szczególno ci  hipoteki,  bank  stosowa  podwy szon  mar e  banku  o  1,30  pktń ś ł ż ą ż

procentowego, Oprocentowanie kredytu mia o ulega  zmianie w zale no ci od zmiany stopy referencyjnejł ć ż ś

LIBOR 3M (CHF),  a  szczegó owe zasady naliczania  odsetek,  ustalania  wysoko ci  oprocentowania orazł ś

zasady zmiany oprocentowania znajdowa y si  w regulaminie (umowa kredytu k. 25-27 verte i 168-170 verte;ł ę

decyzja  kredytowa  k.  166;  zeznania  powoda   nagranie  przebiegu  rozprawy  z  dnia  19

pa dziernika 2017 roku k. 334 czas 00:54:00-01:21:00).ź

Zgodnie z postanowieniami § 5 regulaminu odsetki  naliczane s  codziennie od bie cego saldaą żą

zad u enia, przy za o eniu, e rok ma 365 dni a miesi c rzeczywist  ilo  dni (ust. 2). Odsetki od kredytuł ż ł ż ż ą ą ść

naliczane s  od dnia uruchomienia kredytu (ust. 3). Zmienna stopa oprocentowania w pierwszym okresieą

bazowym  przyjmuje  warto  ustalon  jako  suma  stopy  referencyjnej,  o  której  mowa  w  §  2  pkt  17,ść ą

wymienionej z nazwy w umowie, w wysoko ci obowi zuj cej w banku w momencie uruchomienia kredytu,ś ą ą

mar y baku okre lonej w umowie, na podstawie decyzji  kredytowej,  celu kredytu, ryzyka transakcji  orazż ś

aktualnej taryfy (ust. 4). Oprocentowanie kredytu ulega zmianie w zale no ci od zmian stopy referencyjnej,ż ś

zgodnie z postanowieniami ust. 6-9. (ust. 5). Cz stotliwo  zmian oprocentowania zale y od rodzaju stopyę ść ż

referencyjnej,  tzn.  warto ci  indeksu przy nazwie stopy,  o  którym mowa w § 2 pkt  17.  Warto  indeksuś ść

wyznacza  d ugo  okresu  bazowego,  wyra on  w  miesi cach  (ust.  6).  Po  up ywie  pierwszego  okresuł ść ż ą ą ł

bazowego, o którym mowa w ust. 4, od pierwszego dnia kolejnego okresu bazowego, obowi zuje nowaą

stopa procentowa ustalona jako suma stopy referencyjnej w wysoko ci obowi zuj cej na koniec ostatniegoś ą ą

dnia poprzedniego okresu bazowego, mar y banku okre lonej w umowie (ust. 7). Nowe warto ci zmiennejż ś ś

stopy procentowej w kolejnych okresach bazowych wyznaczane s  analogicznie do postanowie  ust. 7, doą ń

ko ca okresu kredytowania (ust. 8). W przypadku, gdy ostatni dzie  okresu bazowego przypada na dzień ń ń



wolny od pracy, na potrzeby obliczenia nowej stopy procentowej maj cej obowi zywa  w kolejnym okresieą ą ć

bazowym, przyjmuje si  warto  stopy referencyjnej obowi zuj cej na koniec ostatniego dnia roboczegoę ść ą ą

poprzedzaj cego dzie  wolny (ust. 9).ą ń

Sp ata  kredytu  mia a  nast powa  w  480  miesi cznych  ratach  równych,  obejmuj cych  czł ł ę ć ę ą ęść

kapita ow  oraz  cz  odsetkow ,  przy  czym  w  okresie  karencji  kapita u,  tj.  do  ko ca  okresuł ą ęść ą ł ń

rozliczeniowego, w którym nast pi a wyp ata ostatniej transzy kredytu, p atne by y wy cznie raty odsetkowe.ą ł ł ł ł łą

Data p atno ci pierwszej raty kredytu uzale niona by a od daty wyp aty kredytu lub pierwszej jego transzy.ł ś ż ł ł

Dzie  miesi ca, w którym nast puje uruchomienie kredytu, wyznacza dni wymagalno ci raty sp aty kredytuń ą ę ś ł

w kolejnych miesi cach (§ 6 umowy, § 10 i 12 regulaminu).ą

Zgodnie z § 9 regulaminu raty sp aty kredytu pobierane s  z rachunku bankowego kredytobiorcówł ą

prowadzonego w z otych wskazanego w umowie (ust. 1). Raty sp aty kredytu wyra one s  w walucie obcej ił ł ż ą

w  dniu  wymagalno ci  raty  kredytu  pobierane  s  z  rachunku  bankowego…(ust.  2).  Kredytobiorcaś ą

zobowi zany jest zapewni  rodki na poczet sp aty raty kredytu najpó niej w dniu roboczym poprzedzaj cymą ć ś ł ź ą

dzie  wymagalno ci raty sp aty kredytu (ust. 3). Je li dzie  wymagalno ci raty sp aty kredytu przypada nań ś ł ś ń ś ł

dzie  wolny od pracy, kredytobiorca zobowi zany jest zapewni  rodki na poczet sp aty raty najpó niej wń ą ć ś ł ź

dniu roboczym poprzedzaj cym dzie  wymagalno ci raty kredytu (ust. 4).ą ń ś

Przy  zawieraniu  umowy  w/w  kredytobiorcy  z o yli  o wiadczenie,  i  zostali  zapoznani  przezł ż ś ż

pracownika banku z kwesti  ryzyka kursowego w przypadku udzielenia kredytu indeksowanego do walutyą

obcej,  b d c w pe ni wiadomymi ryzyka kursowego, zrezygnowali  z mo liwo ci zaci gni cia kredytu wę ą ł ś ż ś ą ę

z otych i dokonali wyboru zaci gni cia kredytu indeksowanego do waluty obcej, znane im by y postanowieniał ą ę ł

regulaminu kredytu hipotecznego udzielanego przez EFG Eurobank Ergasias S.A., zostali poinformowani, eż

aktualne wysoko ci kursów waluty obcej dost pne s  w placówkach banku oraz e s  wiadomi ponoszeniaś ę ą ż ą ś

ryzyka  kursowego  zwi zanego  z  wahaniem  kursów  waluty,  do  której  indeksowany  jest  kredyt,  ryzykoą

kursowe ma wp yw na wysoko  zobowi zania wzgl dem banku, wynikaj cego z umowy o kredyt oraz nał ść ą ę ą

wysoko  rat sp aty kredytu, kredyt zostanie wyp acony w z otych na zasadach opisanych w regulaminie,ść ł ł ł

saldo  zad u enia  kredytu  wyra one  jest  w  walucie  obcej,  raty  kredytu  wyra one  s  w  walucie  obcej  ił ż ż ż ą

podlegaj  sp acie w z otych na zasadach opisanych w regulaminie (o wiadczenie k. 167).ą ł ł ś

Regulamin kredytu hipotecznego udzielanego przez Polbank EFG stanowi  w § 7 ust. 4 i w § 9 ust. 2,ł

i  w przypadku kredytów indeksowanych do waluty obcej, wyp ata kredytu nast puje w z otych wed ug kursuż ł ę ł ł

nie ni szego ni  kurs kupna zgodnie z tabel  kursów walut obcych obowi zuj c  w banku w momencież ż ą ą ą ą

wyp aty rodków z kredytu. Saldo zad u enia z tytu u kredytu wyra one jest w walucie obcej i obliczane jestł ś ł ż ł ż

wed ug  kursu  stosowanego  przy  uruchomieniu  kredytu.  Raty  kredytu  indeksowanego  do  waluty  obcejł

wyra one s  w walucie obcej i  w dniu wymagalno ci  raty kredytu pobierane s  z rachunku bankowegoż ą ś ą

kredytobiorcy wed ug kursu sprzeda y zgodnie z tabel  obowi zuj c  w banku na koniec dnia roboczegoł ż ą ą ą ą

poprzedzaj cego dzie  wymagalno ci raty sp aty kredytu. Zgodnie z § 2 pkt 12 regulaminu tabela oznaczaą ń ś ł

tabel  kursów walut  obcych obowi zuj c  w banku (regulamin kredytu  hipotecznego udzielanego przezę ą ą ą

Polbank EFG k. 28-32).

EFG  Eurobank  Ergasias  S.A  spó ka  akcyjna  Oddzia  w  Polsce  z  siedzib  w  Warszawie  przył ł ą

zawieraniu umowy kredytu pos ugiwa  si  przygotowanym przez siebie wzorcem (zeznania powoda nagranieł ł ę

przebiegu  rozprawy  z  dnia  19  pa dziernika  2017 roku  k.  334  czas  00:54:00-01:21:00;  umowa  kredytuź

datowana na dzie  19 sierpnia 2008 roku k. 25-27 verte).ń



Postanowienia  regulaminu  kredytu  hipotecznego  nie  zosta y  indywidualnie  uzgodnione  z  w/wł

kredytobiorcami (zeznania powoda  - nagranie przebiegu rozprawy z dnia 19 pa dziernikaź

2017 roku k. 334 czas 01:18:00).

Bank ten mia  w swojej ofercie równie  kredyty mieszkaniowe w z otych polskich (zeznania wiadkał ż ł ś

, nagranie przebiegu rozprawy z dnia 19 pa dziernika 2017 roku k. 334 czas 00:14:03 –ź

00:54:15).

Kredyt  udzielony   i    w  transzach:  kwot  91.130,51  z  w  dniu  28ę ł

sierpnia 2008 roku, kwot  67.830,51 z  w dniu 24 listopada 2008 roku, kwot  67.830,51 z  w dniu 3 lutegoę ł ę ł

2009 roku, kwot  30.000 z  w dniu 21 pa dziernika 2009 roku i kwot  17.610,17 z  w dniu 17 lutego 2017ę ł ź ę ł

roku (za wiadczenie k. 44). ś

W dniu 18 wrze nia 2009 roku  i   zawarli zwi zek ma e ski (kopia odpisuś ą łż ń

skróconego aktu ma e stwa k. 33). łż ń

W  dniu  14  kwietnia  2011  roku  zawarli  oni  umow  maj tkow  ma e ska,  w  której  wy czylię ą ą łż ń łą

wspólno  ustawow  (umowa maj tkowa ma e ska k. 34-34verte). W tym samym dniu w/w ma onkowieść ą ą łż ń łż

zawarli  umow  o  podzia  maj tku  wspólnego,  na  mocy  której  lokal  mieszkalny  zakupiony  ze  rodkówę ł ą ś

uzyskanych  z  kredytu  udzielonego przez  w/w  bank  sta  si  ich  wspó w asno ci  w  cz ciach  równychł ę ł ł ś ą ęś

(umowa o podzia  maj tku wspólnego k. 35-37).ł ą

W dniu 8 maja 2011 roku zmar a  (kopia odpisu skróconego aktu zgonu k. 38). ł

W dniu 19 wrze nia  2011 roku powsta a spó ka akcyjna Polbank EFG S.A.  wskutek wniesieniaś ł ł

tytu em wk adu niepieni nego wszystkich sk adników maj tkowych EFG Eurobank Ergasias S.A. Spó kał ł ęż ł ą ł

Akcyjna Oddzia  w Polsce, przeznaczonych do prowadzenia dzia alno ci przez w/w Oddzia . Z tym te  dniemł ł ś ł ż

Polbank EFG S.A. wst pi  z mocy prawa we wszystkie prawa i  obowi zki EFG Eurobank Ergasias S.A.ą ł ą

zwi zane z dzia alno ci  Oddzia u. Z dniem 31 grudnia 2012 roku Raiffeisen Bank Polska S.A. z siedzib  wą ł ś ą ł ą

Warszawie po czy  si  w trybie art. 492 § 1 pkt 1 k.s.h. z Polbank EFG S.A. poprzez przeniesienie ca egołą ł ę ł

maj tku Polbank EFG S.A. jako banku przejmowanego na rzecz Raiffeisen Bank Polska S.A. jako bankuą

przejmuj cego (okoliczno ci bezsporne; odpis pe ny z KRS k. 144-157).ą ś ł

Po wej ciu  w  ycie  ustawy  z  dnia  29  lipca  2011 roku  o  zmianie  ustawy  prawo  bankowe orazś ż

niektórych innych ustaw (Dz. U. z 2011 roku, Nr 165, poz. 984) pozwany dokona  jednostronnej zmianył

regulaminu  stanowi cego  integraln  cz  umowy,  wprowadzaj c  do  jego  tre ci  szczegó owe  zasadyą ą ęść ą ś ł

okre lania  sposób  i  terminów  ustalania  kursów  wymiany  waluty,  maj ce  zastosowanie  do  przysz ychś ą ł

wymagalnych rat sp aty kredytu (informacja o zmianie regulaminu k. 315-328; zeznania wiadka ł ś

, nagranie przebiegu rozprawy z dnia 19 pa dziernika 2017 roku k. 334 czas 00:14:03 – 00:54:15).ź

Postanowieniem z dnia 23 listopada 2011 roku w sprawie o sygn. I Ns 326/11 S d Rejonowy wą

Strzelinie stwierdzi , e spadek po  naby  na podstawie ustawy w ca o ci jej m  ł ż ł ł ś ąż

(postanowienie k. 39). 

W dniu 15 grudnia 2013 roku strony zawar y aneks nr 1 do umowy, na podstawie którego sp atał ł

kredytu mog a nast powa  w walucie, do której kredyt by  indeksowany, tj. we franku szwajcarskim (aneksł ę ć ł

do umowy k. 39-42, zarz dzenie nr 101/Z/DAKH/2009 k. 212-214, zarz dzenie nr 92/Z/DAKH/2009 k. 215).ą ą

W okresie do 28 grudnia 2016 roku tytu em sp aty kredytu zap acono na rzecz pozwanego kwotł ł ł ę

112.837,77 z , w tym kwot  39.875,67 z  na skutek wykonania postanowie  o waloryzacji kwoty kredytu.ł ę ł ń

Powy sz  kwot  pozwany  bank,  a  wcze niej  jego  poprzednicy  prawni  pobrali  z  rachunku  bankowegoż ą ę ś



prowadzonego najpierw dla kredytobiorców, a po mierci  dla  ś (za wiadczenie k.ś

44).

Wezwaniem  do  zap aty  dor czonym  w  dniu  30  marca  2017  roku  pe nomocnik  ł ę ł

wezwa  Raiffeisen Bank Polska S.A. z siedzib  w Warszawie do zap aty kwoty 42.742,04 z  tytu em zwrotuł ą ł ł ł

nienale nego wiadczenia w terminie 14 dni (wezwanie do zap aty k. 40-40v; potwierdzenie dor czenia k.ż ś ł ę

42-42verte). Raiffeisen Bank Polska S.A. odmówi  pismem dor czonym pe nomocnikowi powodów w dniu 8ł ę ł

maja 2017 roku (odpowied  k. 157 i n). ź

 jest  z  zawodu  informatykiem  i  od  2014  roku  prowadzi  dzia alno  gospodarczł ść ą

zwi zan  z informatyk . Jako miejsce wykonywania dzia alno ci gospodarczej powoda zarejestrowany jestą ą ą ł ś

lokal mieszkalny nr  przy ul.  . Obecnie powód wynajmuje ten lokal swoim znajomym,

którzy pokrywaj  rachunki za media i finansuj  mu cze  rat kapita owo odsetkowych kredytu hipotecznego.ą ą ść ł

Sam od 2013 roku zamieszkuje w  przy ul.  (zeznania powoda nagranie przebiegu

rozprawy z dnia 19 pa dziernika 2017 roku k. 334 czas 00:54:00-01:21:00). ź

S d ustali  stan  faktyczny  sprawy  na  podstawie  dowodów  wskazanych  w  jego  opisie,  w  tymą ł

wymienionych  powy ej  dokumentów,  których  autentyczno ci  strony  nie  kwestionowa y, zezna  wiadkaż ś ł ń ś

 i przes uchania samego powoda. Wiarygodno  i moc dowodowa tych dowodów nie budził ść

adnych  w tpliwo ci.  Brak  jest  jakiegokolwiek  powodu,  dla  którego  S d  mia by  odmówi  powy szymż ą ś ą ł ć ż

dowodom wiarygodno ci lub mocy dowodowej. ś

S d pomin  inne dokumenty ni  te  wymienione powy ej,  albowiem nie  mia y one znaczenia  wą ął ż ż ł

niniejszej sprawie, co zostanie wyja nione poni ej. ś ż

S d oddali  wniosek powoda o dopuszczenie dowodu z opinii bieg ego z zakresu rachunkowo ci jakoą ł ł ś

zb dny dla  rozstrzygni cia  niniejszej  sprawy,  albowiem obliczenie  wysoko ci  tej  cz ci  rat  kapita owo-ę ę ś ęś ł

odsetkowych pobranych od powodów, która by a nienale na pozwanemu, a wcze niej jego poprzednikomł ż ś

prawnym, nie wymaga o wiadomo ci specjalnych.ł ś

S d Rejonowy zwa y  co nast puje:ą ż ł ę

W ocenie S du powództwo zas ugiwa o na uwzgl dnienie w przewa aj cej cz ci.ą ł ł ę ż ą ęś

W pierwszej kolejno ci stwierdzi  nale y, e S d nie podziela pogl du strony powodowej o tym, eś ć ż ż ą ą ż

umowa kredytu hipotecznego, któr  powód i   zawarli z poprzednikiem prawnym pozwanego wą

dniu 19 sierpnia 2008 roku, jest niewa na. ż

Zdaniem  powoda  powy sza  umowa  kredytu  hipotecznego  jest  niewa na  ze  wzgl du  na  jejż ż ę

sprzeczno  z tre ci  art. 69 ust. 1 ustawy z dnia z dnia 29 sierpnia 1997 roku prawo bankowe (Dz. U. Nrść ś ą

140,  poz.  939  z  pó n.  zm.),  oraz  brak  precyzyjnego  okre lenia  wiadczenia,  do  spe nienia  któregoź ś ś ł

zobowi zali si  w powy szej umowie powód i  . ą ę ż

S d nie dopatrzy  si  sprzeczno ci ocenianej umowy z tre ci  art. 69 prawa bankowego. Stosownieą ł ę ś ś ą

do tre ci art. 69 ust. 1 i 2 prawa bankowego przez umow  kredytu bank zobowi zuje si  odda  do dyspozycjiś ę ą ę ć

kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwot  rodków pieni nych z przeznaczeniem na ustalony cel,ę ś ęż

a kredytobiorca zobowi zuje si  do korzystania z niej na warunkach okre lonych w umowie, zwrotu kwotyą ę ś

wykorzystanego  kredytu  wraz  z  odsetkami  w  oznaczonych  terminach  sp aty  oraz  zap aty  prowizji  odł ł

udzielonego kredytu (ust. 1).

Umowa kredytu powinna by  zawarta na pi mie i okre la  w szczególno ci: strony umowy, kwot  ić ś ś ć ś ę

walut  kredytu,  cel,  na  który  kredyt  zosta  udzielony,  zasady  i  termin  sp aty  kredytu,  wysokoę ł ł ść



oprocentowania kredytu i  warunki jego zmiany, sposób zabezpieczenia sp aty kredytu, zakres uprawnieł ń

banku zwi zanych z kontrol  wykorzystania i  sp aty kredytu, terminy i sposób postawienia do dyspozycjią ą ł

kredytobiorcy rodków pieni nych, wysoko  prowizji, je eli umowa j  przewiduje, warunki dokonywaniaś ęż ść ż ą

zmian i rozwi zania umowy (ust. 2).ą

Z  powy szych  przepisów  absolutnie  nie  wynika  zakaz  waloryzowania  warto ci  wiadczeniaż ś ś

pieni nego, do spe nienia którego w umie kredytu zobowi e si , czyli przeliczania warto ci rat kapita owo-ęż ł ąż ę ś ł

odsetkowych wed ug miernika warto ci innego ni  pieni dz w walucie z oty polski, bez wzgl du na to, czył ś ż ą ł ę

mia by to by  kwintal pszenicy, uncja z ota, czy waluta obca. Art. 69 prawa bankowego nie jest zatem i nigdył ć ł

nie by  przepisem szczególnym w stosunku do tre ci art. 358ł ś 1 § 2 k.c., który obowi zywa  w dacie zawarciaą ł

umowy  przez  strony,  a  z  którego  wprost  wynika,  e  strony  mog  zastrzec  w  umowie,  e  wysokoż ą ż ść

wiadczenia pieni nego zostanie ustalona wed ug innego ni  pieni dz miernika warto ci.  S d nie widziś ęż ł ż ą ś ą

adnego  uzasadnienia  dla  pogl du,  aby  z  zakresu  zastosowania  normy  prawnej  wynikaj cej  z  tegoż ą ą

ostatniego przepisy wy cza  zobowi zanie kredytobiorcy z tytu u umowy kredytu. Na poparcie tej tezy wartołą ć ą ł

zauwa y , i  zgodnie z tre ci  art. 1 pkt 1 litera a) ustawy z dnia 29 lipca 2011 roku o zmianie ustawy prawoż ć ż ś ą

bankowe oraz niektórych innych ustaw (Dz. U. z 2011 roku Nr 165, poz. 984) znowelizowana zosta a treł ść

przepisu art. 69 ust. 2 prawa bankowego, do którego dodany zosta  pkt 4a okre laj cy, jakie dodatkoweł ś ą

elementy powinna zawiera  umowa o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej ni  walutać ż

polska, a mianowicie szczegó owe zasady okre lania sposobów i terminów ustalania kursu wymiany walut,ł ś

na  podstawie  którego  w  szczególno ci  wyliczana  jest  kwota  kredytu,  jego  transz  i  rat  kapita owo-ś ł

odsetkowych oraz zasad przeliczania na walut  wyp aty albo sp aty kredytu (pkt 4a art. 69 ust. 2 prawaę ł ł

bankowego).  Do  art.  69  dodany  zosta  te  ust.  3,  w  my l  którego  w  przypadku  umowy  o  kredytł ż ś

denominowany lub indeksowany do waluty innej ni  waluta polska, kredytobiorca mo e dokonywa  sp aty ratż ż ć ł

kapita owo-odsetkowych  oraz  dokona  przedterminowej  sp aty  pe nej  lub  cz ciowej  kwoty  kredytuł ć ł ł ęś

bezpo rednio  w tej  walucie.  W tym przypadku w umowie o  kredyt  okre la  si  tak e zasady otwarcia  iś ś ę ż

prowadzenia rachunku s u cego do gromadzenia rodków przeznaczonych na sp at  kredytu oraz zasadył żą ś ł ę

dokonywania sp aty za po rednictwem tego rachunku. Z kolei przepis art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 rokuł ś

stanowi,  i  art.  69 ust.  1 pkt  4a oraz art.  75b prawa bankowego ma zastosowanie w stosunku do tychż

kredytów lub po yczek pieni nych, które zosta y zaci gni te przez kredytobiorc  lub po yczkobiorc  przedż ęż ł ą ę ę ż ę

dniem wej cia w ycie powy szej ustawy, a nie zosta y ca kowicie sp acone – do tej  cz ci kredytu lubś ż ż ł ł ł ęś

po yczki, która pozosta a do sp acenia. W tym zakresie bank dokonuje bezp atnie stosownej zmiany umowyż ł ł ł

kredytowej lub umowy po yczki. ż

W ocenie S du dodanie do art. 69 ust. 2 prawa bankowego pkt 4a w powy szym brzmieniu wiadczyą ż ś

o  tym,  e  ustawodawca  dostrzeg  problem  niedostatecznego  regulowania  w  powszechnie  zawieranychż ł

wówczas  umowach  kredytów  hipotecznych  indeksowanych  do  walut  obcych  (najcz ciej  frankaęś

szwajcarskiego) sposobu, w jaki maj  by  ustalane kursy tych walut na potrzeby sp aty kredytów, i uzna , eą ć ł ł ż

nale y  interweniowa ,  która  to  interwencja  przybra a  form  powy szej  nowelizacji  przepisów  praważ ć ł ę ż

bankowego.  Warto  zwróci  uwag ,  e  ustawodawca  nie  zakaza  na  przysz o  zawierania  umówć ę ż ł ł ść

powy szego typu, lecz uchwali  przepis,  który  przewiduje  dodatkowe restrykcje,  jakim powinny sprostaż ł ć

umowy kredytów indeksowanych do walu obcych. Gdyby trafny by  pogl d wyra ony przez pe nomocnikał ą ż ł

powoda, e w wyniku realizacji przez kredytobiorców umowy kredytu bank mo e czerpa  zyski wy cznie zż ż ć łą

tytu u oprocentowania i prowizji, ustawodawca nie wprowadzi  by do porz dku prawnego przepisu art. 69 ust.ł ł ą

2 pkt, który wprost przewiduje kredyt tego typu co ten udzielony powodowi i jego zmar ej ma once przezł łż



poprzednika prawnego pozwanego banku, a zarazem wprowadza restrykcj , jakim powinny spe ni  umowyę ł ć

kredytów indeksowanych do walut obcych, a wi c wymóg szczegó owego ustalenia w tych umowach zasadyę ł

okre lania  sposobów i  terminów ustalania kursu wymiany walut,  na podstawie którego w szczególno ciś ś

wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapita owo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walutł ę

wyp aty albo sp aty kredytu. W wietle tego przepisu nie jest bowiem zakazana sytuacja taka jak w niniejszejł ł ś

sprawie, w której wysoko  rat kredytu indeksowanego do waluty obcej jest obliczana po kursach walutyść

obcej ustalanych przez bank i nawet obejmuj cych mar e (zysk) banku. Chodzi natomiast o to, eby sposóbą ż ż

ustalania tych kursów by  obiektywny, poddaj cy si  weryfikacji, a nie dowolny, a w my l art. 69 ust. 3 prawał ą ę ś

bankowego równie  o to, eby kredytobiorca móg  sp aca  kredyt  bezpo rednio w tej  walucie,  do którejż ż ł ł ć ś

kredyt jest indeksowany, a w konsekwencji aby móg  on naby  t  walut  z innego ród a i unikn  przymusuł ć ę ę ź ł ąć

p acenia bankowi owej mar y stanowi cej element ustalonego przez bank kursu wymiany waluty.  Za o enieł ż ą ł ż

racjonalnego prawodawcy stoi zatem na przeszkodzie zaaprobowaniu komentowanego pogl du wyra onegoą ż

przez stron  powodow . ę ą

S d nie uzna  za trafny równie  zarzutu braku okre lono ci wysoko ci wiadczenia, do spe nieniaą ł ż ś ś ś ś ł

którego w umowie zawartej w dniu 18 sierpnia 2008 roku zobowi zali si  powód i  . W umowieą ę

tej  bowiem  uregulowane  zosta y  kryteria,  wed ug  których  mo liwe  by o  wyliczenie  warto ci  tegoł ł ż ł ś ż

wiadczenia,  czyli  wysoko ci  poszczególnych  rat  kapita owych  na  dzie  ich  wymagalno ci.  W  wietleś ś ł ń ś ś

postanowie  powy szej umowy i regulaminu stanowi cego jej integraln  cze , pozwany bank zobowi zań ż ą ą ść ą ł

si  odda  do dyspozycji powoda kwot  274.401,70 z , która zosta a wyp acona kredytobiorcom w transzach,ę ć ę ł ł ł

przy  czym jej  wysoko  mia a by  indeksowana do  waluty  franka  szwajcarskiego,  co  oznacza  w a nieść ł ć ł ś

waloryzacj  kapita u,  który  zobowi zali  si  sp aci  w/w  kredytobiorcy.  Wyp ata  kredytu  nast powa a wę ł ą ę ł ć ł ę ł

z otych polskich wed ug kursu nie ni szego ni  kurs kupna z tabeli w momencie wyp aty rodków z kredytu,ł ł ż ż ł ś

saldo zad u enia z tytu u kredytu wyra one by o w walucie obcej i obliczane by o wed ug kursu stosowanegoł ż ł ż ł ł ł

przy wyp acie transz. Raty kredytu wyra one by y w walucie obcej i w dniu wymagalno ci raty pobierane zł ż ł ś

rachunku  bankowego  kredytobiorcy  wed ug  kursu  sprzeda y  z  tabeli  na  koniec  dnia  roboczegoł ż

poprzedzaj cego dzie  wymagalno ci raty sp aty kredytu. § 2 pkt 12 regulaminu wprost stanowi , e poj cieą ń ś ł ł ż ę

tabeli, jakim pos u ono si  w postanowieniach § 7 ust. 4 i § 9 ust. 2, oznacza tabel  kursów walut obcychł ż ę ę

obowi zuj c  w banku.ą ą ą

Z powy szego wynika, e wysoko  rat kapita owo – odsetkowych, które by y pobierane z rachunkuż ż ść ł ł

bankowego prowadzonego do obs ugi kredytu hipotecznego, by a mo liwa do obliczenia, nawet dla powoda,ł ł ż

czy  jego  zmar ej  ma onki,  gdyby  chcieli  oni  zweryfikowa  swoje rozliczenia  z  poprzednikiem prawnymł łż ć

pozwanego  z  tytu u  kredytu.  eby  obliczy  wysoko  tych  cz ci  rat  kapita owo-odsetkowych,  któreł Ż ć ść ęś ł

obejmowa y zwrot kapita u kredytu, trzeba by o pomno y  iloraz sumy kwot wyp aconych kredytobiorcom wł ł ł ż ć ł

poszczególnych transzach przeliczonych po kursach kupna z tabeli banku w dacie wyp aty poszczególnychł

transz oraz liczby 480 odpowiadaj cej liczbie rat, w których kredyt ma zosta  sp acony, przez kurs sprzeda yą ć ł ż

franka szwajcarskiego z tabeli walut obowi zuj cej w pozwanym banku na koniec ostatniego dnia roboczegoą ą

poprzedzaj cego dzie , w którym wymagalna stawa a si  rata kredytu. Prawd  jest, e w postanowieniachą ń ł ę ą ż

umowy stron,  w tym postanowieniach  wzorców umownych  stanowi cych jej  integraln  cze ,  brak  jestą ą ść

ogranicze  dla pozwanego banku w kszta towaniu wysoko ci kursów kupna i sprzeda y franka, co dla w/wń ł ś ż

kredytobiorców by o szczególnie niekorzystne, jednak e przy ocenie wa no ci umowy kredytu hipotecznegoł ż ż ś

z dnia 18 sierpnia 2008 roku nie ma to znaczenia, poniewa  wed ug powy szych kryteriów mo liwe by oż ł ż ż ł

obliczenie warto ci poszczególnych rat kapita owo – odsetkowych. ś ł



Powy sza kwestia by a natomiast  istotna przy ocenie abuzywno ci postanowie  umowy stron,  oż ł ś ń

czym  b dzie  mowa  w  poni szych  wywodach.  Wypada  tylko  nadmieni ,  e  stwierdzenie,  i  daneę ż ć ż ż

postanowienie  umowy  jest  niedozwolonym  postanowieniem  w  rozumieniu  art.  3851 k.c.,  oznacza  brak

zwi zania tym postanowieniem w danym stosunku, tj. bezskuteczno , a nie niewa no . Bezskutecznoą ść ż ść ść

niedozwolonego postanowienia umownego nie powoduje niewa no ci,  czy bezskuteczno ci ca ej umowyż ś ś ł

(por. np. wyrok SN z 21 lutego 2013 r. I CSK 408/12). Z mocy art. 3851 § 2 k.c. strony s  zwi zane umow  wą ą ą

pozosta ym zakresie. To zwi zanie ma miejsce niezale nie od tego, czy usprawiedliwiona by aby hipoteza,ł ą ż ł

e z okoliczno ci wynika, i  bez postanowie  dotkni tych bezskuteczno ci , umowa nie by aby zawarta. Wż ś ż ń ę ś ą ł

tej  mierze  przepisy  o  bezskuteczno ci  nie  zawieraj  odpowiednika  art.  58  §  3  k.p.c.,  traktuj cego  oś ą ą

niewa no ci. ż ś

Zgodnie z tre ci  art. 385ś ą 1  
 
  § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione

indywidualnie  nie  wi  go,  je eli  kszta tuj  jego  prawa  i  obowi zki  w  sposób  sprzeczny  z  dobrymiążą ż ł ą ą

obyczajami,  ra co  naruszaj c  jego  interesy  (niedozwolone  postanowienia  umowne).  Nie  dotyczy  tożą ą

postanowie  okre laj cych  g ówne  wiadczenia  stron,  w  tym  cen  lub  wynagrodzenie,  je eli  zosta yń ś ą ł ś ę ż ł

sformu owane w sposób jednoznaczny.ł

W niniejszej  sprawie  powód kwestionuje  postanowienia  zawarte  w §  2  ust.  1  zdanie  2  umowy

kredytu hipotecznego zawartej w dniu 18 sierpnia 2008 roku, stanowi ce, e „Kredyt jest indeksowny doą ż

waluty  obcej (CHF)”,  w § 7 ust.  4 Regulaminu Kredytu Hipotecznego Udzielanego przez Polbank EFG,

stanowi cego integraln  cz  tej  pierwszej  umowy (dalej  zwanego Regulaminem),  w my l  którego „Wą ą ęść ś

przypadku kredytów indeksowanych do waluty obcej, wyp ata kredytu nast puje w z otych wed ug kursu nieł ę ł ł

ni szego ni  kurs kupna zgodnie z tabel  kursów walut obcych obowi zuj c  w banku w momencie wyp atyż ż ą ą ą ą ł

rodków z kredytu. W przypadku wyp aty kredytu w transzach, stosuje si  kurs nie ni szy ni  kurs kupnaś ł ę ż ż

zgodnie  z  tabel  obowi zuj c  w momencie  wyp aty  poszczególnych  transz.  Saldo  zad u enia  z  tytu uą ą ą ą ł ł ż ł

kredytu  wyra one  jest  w  walucie  obcej  i  obliczane  jest  wed ug kursu  stosowanego  przy  uruchomieniuż ł

kredytu. W przypadku wyp aty kredytu w transzach, saldo zad u enia z tytu u kredytu obliczane jest wed ugł ł ż ł ł

kursów stosowanych przy wyp acie poszczególnych transz….”  oraz w § 9 ust.  2,  zgodnie z którym ratył

kredytu indeksowanego do waluty obcej wyra one s  w walucie obcej i w dniu wymagalno ci raty kredytuż ą ś

pobierane s  z rachunku bankowego kredytobiorcy wed ug kursu sprzeda y zgodnie z tabel  obowi zuj cą ł ż ą ą ą ą

w banku na koniec dnia roboczego poprzedzaj cego dzie  wymagalno ci raty sp aty kredytu. Zgodnie z § 2ą ń ś ł

pkt 12 Regulaminu tabela oznacza tabel  kursów walut obcych obowi zuj c  w banku. W ocenie stronyę ą ą ą

powodowej powy sze postanowienia s  niedozwolonymi postanowienia umownymi w rozumieniu art. 385ż ą 1 §

1  k.c.,  które  nie  wi  powodów,  którzy  umowy  kredytu  hipotecznego  mieli  zawrze  z  poprzednikiemążą ć

prawnym pozwanego jako konsumenci. 

Strona pozwana zarzuca a powodowi, e nie udowodni , e powy sz  umow  zawar  w charakterzeł ż ł ż ż ą ę ł

konsumenta, jednak e S d jest odmiennego zdania. W my l art. 22ż ą ś 1 k.c. kodeksu cywilnego za konsumenta

uwa a si  osob  fizyczn  dokonuj c  czynno ci  prawnej  niezwi zanej  bezpo rednio  z  jej  dzia alno ciż ę ę ą ą ą ś ą ś ł ś ą

gospodarcz  lub zawodow . Status konsumenta wynika wi c z okoliczno ci o charakterze negatywnym, jaką ą ę ś ą

jest nieprowadzenie przez konkretn  osob  fizyczn  dzia alno ci gospodarczej albo brak zwi zku czynno cią ę ą ł ś ą ś

prawnej dokonywanej przez t  osob  z prowadzon  przez ni  dzia alno ci  gospodarcz  b d  zawodow .ę ę ą ą ł ś ą ą ą ź ą

Okoliczno  negatywna  to  taka,  która  polega  na  braku  zaistnienia  jakiego  faktu.  Skoro  z  kompletnejść ś

dokumentacji  dotycz cej kredytu  mieszkaniowego udzielonego przez poprzednika prawnego pozwanegoą

powodowi, jaka zosta a z o ona do akt niniejszej sprawy, nie wynika zwi zek pomi dzy zaci gni ciem tegoł ł ż ą ę ą ę
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kredytu  a  dzia alno ci  gospodarcz  kredytobiorców  lub  chocia by  jednego  z  nich,  za  powódł ś ą ą ż ś

konsekwentnie twierdzi , e wraz ze zmar  ma onk , a wówczas narzeczon  zaci gn li kredyt na zakupł ż łą łż ą ą ą ę

lokalu nr  przy ul.  , w którym planowali mieszka  i za o y  rodzin , i tak te  zezna  wć ł ż ć ę ż ł

trakcie przes uchania w niniejszej  sprawie, to có  wi cej móg  on uczyni  w celu wykazania, e umowł ż ę ł ć ż ę

kredytu hipotecznego z pozwanym on i   zawarli w charakterze konsumentów. W tej sytuacji to

pozwany  powinien  przedstawi  dowody,  e  by o  inaczej  ni  twierdzi  powód,  skoro  z  okoliczno cić ż ł ż ś

przeciwnych do tych, na które powo ywa  si  powód, wywodzi skutki prawne w postaci zakazu kontrolowaniał ł ę

postanowie  wzorców  sk adaj cych  si  na  umow  stron.  Na  t  okoliczno  pozwany  nie  przedstawiń ł ą ę ę ę ść ł

adnego  dowodu.  Wprawdzie  powód  przyzna ,  e  prowadzi  dzia alno  gospodarcz  zwi zan  zż ł ż ł ść ą ą ą

informatyk , za  jako miejsce wykonywania tej dzia alno ci zarejestrowane zosta o powy sze mieszkanie,ą ś ł ś ł ż

jednak e umowa kredytu hipotecznego zosta a zawarta w 2008 roku, za  powód rozpocz  prowadzenież ł ś ął

dzia alno ci gospodarczej dopiero 2014 roku, przy czym faktycznie wykonuje t  dzia alno  w , doł ś ę ł ść

którego przeprowadzi  si  w 2013 roku, a wi c jeszcze kiedy by  przedsi biorc .ł ę ę ł ę ą

Mo liwo  uznania danego postanowienia umownego za niedozwolone i wyeliminowanie go z obrotuż ść

stosowania jest  zale na od spe nienia nast puj cych przes anek: postanowienie  nie  zosta o uzgodnioneż ł ę ą ł ł

indywidualnie,  a  wi c  nie  podlega o  negocjacjom,  ukszta towane  w  ten  sposób  prawa  i  obowi zkię ł ł ą

konsumenta  pozostaj  w  sprzeczno ci  z  dobrymi  obyczajami,  ra co naruszaj c  interesy  konsumenta.ą ś żą ą

Dodatkowo postanowienie umowy nie dotyczy sformu owanych w sposób jednoznaczny g ównych wiadczeł ł ś ń

stron, w tym ceny lub wynagrodzenia. Powy sze przes anki musz  zosta  spe nione cznie.ż ł ą ć ł łą

Nieuzgodnione  indywidualnie  s  te  postanowienia  umowy,  na których  tre  konsument  nie  miaą ść ł

rzeczywistego wp ywu. W szczególno ci odnosi si  to do postanowie  umowy przyj tych z wzorca umowył ś ę ń ę

zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (art. 3851 § 3 k.c.). W my l art. 385ś 1 § 4 k.c., ci aręż

dowodu, e postanowienie zosta o uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto si  na to powo uje.ż ł ę ł

Z ustalonego w sprawie stanu faktycznego wynika, i  powodowie mieli  otrzyma  od poprzednikaż ć

prawnego pozwanego banku kwot  274.401,70 z  z przeznaczeniem na zakup lokalu mieszkalnego orazę ł

zobowi zali  si  do  zwrotu  tej  kwoty  w  ci gu  480  miesi cy  wraz  z  odsetkami  wed ug  zmiennej  stopyą ę ą ę ł

procentowej,  która  na dzie  sporz dzenia umowy wynosi a 4,24833 % w stosunku rocznym, przy czymń ą ł

zmienna stopa procentowa ustalana mia a by  jako suma stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF) oraz sta ejł ć ł

mar y banku w wysoko ci 1,50 punktów procentowych.ż ś

Zakwestionowane przez  powoda postanowienia  umowy dotycz  indeksowania  kwoty  kredytu  doą

waluty franka szwajcarskiego, a zatem nie dotycz  tych postanowie  umowy, w których okre lone zosta yą ń ś ł

g ówne wiadczenia stron w rozumieniu art. 385ł ś 1 § 1 zdanie drugie k.c. Wprawdzie ustawodawca nie okre li ,ś ł

co nale y rozumie  przez sformu owanie "g ówne wiadczenia stron", ale nale y przyj , e z regu y s  toż ć ł ł ś ż ąć ż ł ą

takie  elementy  konstrukcyjne  umowy,  bez  których  uzgodnienia  nie  dosz oby  do  jej  zawarcia,  czyli  tzw.ł

essentialia negotii. Poj cie "g ównego wiadczenia stron" nale y rozumie  w sko, w nawi zaniu do poj ciaę ł ś ż ć ą ą ę

elementów przedmiotowo istotnych umowy. Do elementów tych mo na zatem zaliczy  wynagrodzenie i cenż ć ę

oraz wiadczenie wzajemne przedsi biorcy - towar, us ug  (za wyrokiem S du Apelacyjnego w Warszawie zś ę ł ę ą

dnia  2  lutego  2011  r.  VI  ACa  910/10),  co  w  realiach  niniejszej  sprawy  oznacza,  i  za  postanowieniaż

okre laj ce g ówne wiadczenia stron uzna  nale y postanowienia okre laj ce wysoko  kredytu, okres jegoś ą ł ś ć ż ś ą ść

sp aty, wysoko  oprocentowania i  prowizji  banku. Klauzule waloryzacyjne zawarte w umowie z dnia 21ł ść

sierpnia  2008  roku,  jak  równie  w  Regulaminie  stanowi cym  integraln  cze  tej  umowy  nie  sż ą ą ść ą

postanowieniami o charakterze przedmiotowo - istotnym (essentialia negotii).  Postanowienia te mog  coą



najwy ej zosta  uznane za postanowienia podmiotowo - istotne dla banku (ż ć accidentalia negotii).

Ocena abuzywno ci postanowie  umownych dokonywana jest na dat  zawarcia umowy, co wprostś ń ę

wynika  z  przepisu  art.  3852  
 
  k.c. który  to  przepis  nakazuje  ponadto  rozwa enie  jej  tre ci,  okoliczno ciż ś ś

zawarcia oraz uwzgl dnienie umów pozostaj cych w zwi zku z umow  obejmuj c  postanowienie b d ceę ą ą ą ą ą ę ą

przedmiotem oceny. W niniejszej sprawie nie ma zatem znaczenia sposób i skutki wykonywania umowy.

Przepis art. 3851  
 
  § 2 k.c. wyra a bowiem jednoznaczn  zasad , e niedozwolone postanowienie w umowież ą ę ż

nie  wi e konsumenta,  natomiast  strony  tej  umow  s  ni  zwi zane w  pozosta ym zakresie.  Ponadtoąż ą ą ą ą ł

niedozwolone  postanowienie  umowne  jest  eliminowane  z  konstrukcji  danego  stosunku  prawnego  na

zasadzie ex lege i ex tunc. Orzeczenie s du ma zatem charakter deklaratoryjny. To wszystko za  skutkujeą ś

tym,  i  bezprzedmiotowe  w  istocie  by y  zarzuty  pozwanego  odnosz ce  si  do  sposobu  wykonywaniaż ł ą ę

przedmiotowej umowy.

W ocenie S du, brak jest podstaw do uznania za abuzywne postanowienie zawartego w ą § 2 ust. 1

zdanie drugie przedmiotowej umowy. To postanowienie umowne wskazuje jedynie, e strony zastosowa y wż ł

umowie  mechanizm  indeksacji  do  waluty  obcej,  który  nie  mo e  by  postrzegany  sam  w  sobie  jakoż ć

abuzywny. Indeksacja kredytu by a przedmiotem indywidualnego uzgodnienia pomi dzy powodem i ł ę

 a poprzednikiem prawnym pozwanego banku, czego dowodzi tre  wniosku o udzielenie kredytuść

z o onego w dniu  8  lipca  2008  roku,  w  którym jako  waluty  wnioskowanego  kredytu  w/w  kredytobiorcył ż

wskazali CHF, nie za  PLN. Za indywidualnym uzgodnieniem komentowanego postanowienia przemawiajś ą

te  zeznania wiadka , który zezna , e poprzednik prawny pozwanego mia  w swojej ofercież ś ł ż ł

kredytu mieszkaniowe w z otych polskich. Nale y podkre li , e w my l  ł ż ś ć ż ś art. 385  1   § 3 k.c. nie uzgodnione

indywidualnie s  te postanowienia umowy, na które konsument nie mia  realnego wp ywu. Nie oznacza toą ł ł

jednak  uznania,  e  w  ka dym  przypadku,  w  którym  nie  dosz o  do  modyfikacji  umowy  z  inicjatywyż ż ł

konsumenta i zgodnie z jego wnioskiem nale y uzna , e postanowienie umowne nie jest indywidualnież ć ż

uzgodnione.  Tak  wi c  S d  uzna ,  e  postanowienie  zawarte  w  §  2  ust.  1  zdanie  2  umowy  zosta oę ą ł ż ł

indywidualnie  uzgodnione  z  powodem i  jego  zmar a ma onk , przez co nie  mo e by  ono  uznane zał łż ą ż ć

klauzule abuzywn . ą

Inaczej oceni  nale y natomiast postanowienia zawarte w § 7 ust p 4 oraz § 9 ust p 2 regulaminu.ć ż ę ę

Postanowienia te nie zosta y indywidualnie uzgodnione z powodem. Regulamin ten stanowi  wzorzec, którył ł

zosta  opracowany przez pozwanego i przedstawiony powodowi. Z art. 385ł 1 § 3 k.c. wynika domniemanie, iż

zawarte we wzorcu postanowienia nie zosta y indywidualnie uzgodnione z konsumentem. Do obowi zkówł ą

pozwanego  nale a o zatem udowodnienie  czy  kwestionowane  przez  powoda  postanowienia  regulaminuż ł

zosta y z nim indywidualnie uzgodnione, przy czym nie ma tutaj adnego znaczenia, czy istnia a potencjalnał ż ł

mo liwo  negocjowania  tre ci  postanowie  zawartych  w  regulaminie,  tylko  czy  kwestionowaneż ść ś ń

postanowienia  regulaminu  rzeczywi cie  by y  przedmiotem  uzgodnie  pomi dzy  stronami.  Pozwany  nieś ł ń ę

udowodni , aby  postanowienia  zawarte  w  §  7  ust.  4  oraz  §  9  ust.  2  regulaminu  zosta y indywidualnieł ł

uzgodnione  z  powodem.  Nic  takiego nie  wynika  ani  z  zezna  wiadka  ,  ani  z  zeznań ś ń

samego powoda. Powód wprost  zezna , i  postanowienia regulaminu nie by y indywidualnie uzgadnianeł ż ł

pomi dzy  stronami  umowy.  wiadek   w  swoich  zeznaniach  wskazywa  na  mo liwoę Ś ł ż ść

negocjowania  warunków  umowy,  co  jednak  dotyczy o  parametrów  finansowych  umowy,  tj.  wysoko cił ś

kredytu, prowizji, oprocentowania. Fakt, czy istnia a potencjalna mo liwo  negocjowania warunków, nie mał ż ść

zasadniczo znaczenia dla rozstrzygni cia niniejszej  sprawy. Istotne jest  bowiem to,  czy umowa zawartaę

przez powoda i , a w szczególno ci postanowienia zawarte w regulaminie kredytuś  (§ 7 ust. 4
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oraz § 9 ust.  2) by y faktycznie negocjowane pomi dzy w/w kredytobiorcami a bankiem EFG Eurobankł ę

Ergasias  S.A.,  a  nie  to,  czy  istnia a  mo liwo  negocjacji  warunków  umowy.  Tym  uzna  nale a o,  ił ż ść ć ż ł ż

postanowienia zawarte w § 7 ust. 4 oraz § 9 ust. 2 regulaminu nie zosta y indywidualnie uzgodnione z w/wł

kredytobiorcami. 

„Dobre  obyczaje"  to  regu y  post powania  niesprzeczne  z  etyk ,  moralno ci  i  aprobowanymił ę ą ś ą

spo ecznie obyczajami. Za sprzeczne z dobrymi obyczajami mo na uzna  tak e dzia ania zmierzaj ce doł ż ć ż ł ą

niedoinformowania,  dezorientacji,  wywo ania  b dnego  przekonania  konsumenta,  wykorzystania  jegoł łę

niewiedzy lub naiwno ci, a wi c o dzia anie potocznie okre lane, jako nieuczciwe, nierzetelne, odbiegaj ceś ę ł ś ą

od przyj tych standardów post powania (wyrok S du Apelacyjnego w Warszawie z dnia 27 stycznia 2011ę ę ą

roku, VI ACa 771/10, LEX nr 824347).

W wyroku z dnia 13 lipca 2005 roku (I  CK 832/04, Pr.  Bank. 2006, nr  3, s.  8)  S d Najwy szyą ż

stwierdzi , e „dzia anie wbrew dobrym obyczajom" w zakresie kszta towania tre ci stosunku obligacyjnegoł ż ł ł ś

wyra a si  w tworzeniu przez partnera konsumenta takich klauzul umownych, które godz  w równowagż ę ą ę

kontraktow  tego stosunku. Podobnie w wyroku z dnia 3 lutego 2006 roku (I CK 297/05, Wokanda 2006, nrą

7–8,  s.  18),  w  którym  S d Najwy szy  stwierdzi ,  e  przepis  art.  385ą ż ł ż 1 §  1  zdanie  pierwsze  k.c.  jest

odpowiednikiem art. 3 ust. 1 dyrektywy nr 93/13/WE, stanowi cym, e klauzul  umown , która nie zosta aą ż ę ą ł

uzgodniona indywidualnie, nale y uzna  za niedozwolon , je eli naruszaj c zasad  dobrej wiary, powodujeż ć ą ż ą ę

istotn  i  nieusprawiedliwion  dysproporcj  praw i obowi zków kontraktowych na niekorzy  konsumenta,ą ą ę ą ść

przy  czym  rzecz  s du  jest  ocena,  czy  nierównowaga  jest  „istotna",  czyli  „ra ca"  w  rozumieniuą ą żą

odpowiedniego przepisu prawa polskiego (Adam Olejniczak, Komentarz do art.  3851 Kodeksu cywilnego,

stan prawny 2014.05.01). 

W § 2 ust 1 zdaniu drugim umowy strony wskaza y jedynie, i  kredyt jest indeksowany do walutył ż

obcej.  W paragrafie  tym,  jak równie  w pozosta ych postanowieniach tej  umowy brak jest  dodatkowychż ł

postanowie , w których ustalono by sta y kurs waluty szwajcarskiej w stosunku do z otego polskiego, czy teń ł ł ż

wskazano by, w jaki sposób ka dorazowo nast powa  b dzie ustalanie warto ci franka szwajcarskiego wż ę ć ę ś

odniesieniu  do  z otego.  Postanowienia  regulaminu  wskazuj  jedynie,  i  w  przypadku  wyp aty  kredytuł ą ż ł

zastosowanie  b dzie  mia  kurs  nie  ni szy  ni  kurs  kupna zgodnie  z  tabel  obowi zuj c  w momencieę ł ż ż ą ą ą ą

wyp aty rodków czy poszczególnych transz, a w przypadku sp aty kredytu kurs sprzeda y zgodnie z tabelł ś ł ż ą

obowi zuj c  u pozwanego na koniec dnia roboczego poprzedzaj cego dzie  wymagalno ci  raty sp atyą ą ą ą ń ś ł

kredytu. Wynika st d, e w dniu wyp aty kredytobiorcom ka dej transzy wyp acana im kwota by a przeliczanaą ż ł ż ł ł

na franki  szwajcarskie po kursie kupna z tabeli  obowi zuj cej  w dniu wyp aty ka dej transzy, za  sumaą ą ł ż ś

przeliczonych w ten sposób kwot pieni nych we frankach szwajcarskich stanowi a saldo zad u enia powodaęż ł ł ż

i    wobec poprzednika prawnego pozwanego banku. Co natomiast oznacza a tre  § 9 ust. 2ł ść

regulaminu, zosta o wyja nione powy ej w wywodach po wi conych wa no ci umowy stron.ł ś ż ś ę ż ś

Z tre ci umowy i regulaminu w aden sposób nie wynika, w jaki sposób nast pi  ma ustalenie przezś ż ą ć

pozwany bank kursu kupna i sprzeda y franka szwajcarskiego. W aden sposób nie precyzuje tego samoż ż

odwo anie si  do tabeli banku, gdy  w dalszym ci gu nie wiadomo, w jaki sposób nast puje ustalenie przezł ę ż ą ę

pozwany  bank  kursu  kupna  i  sprzeda y  franka  szwajcarskiego  publikowanych  w  tabelach  banku.  Tymż

samym pozwany  móg  kszta towa  te  kursy  w  sposób  jednostronny,  dowolnie,  wedle  swojej  tylko  woli.ł ł ć

Umo liwia o  to  pozwanemu  bankowi  dowolne  i  wi ce  dla  kredytobiorców  ustalanie  kursów  kupna  iż ł ążą

sprzeda y franka szwajcarskiego,  co wp ywa o jednocze nie na wysoko  zobowi zania kredytobiorców.ż ł ł ś ść ą

Przyznanie sobie takiego prawa, z jednoczesnym pozbawieniem kredytobiorców jakiegokolwiek wp ywu wł



tym zakresie, jak równie  pozbawieniem ich mo liwo ci poznania sposobu kszta towania przez bank kursuż ż ś ł

CHF,  bez  w tpienia  narusza  interesy  konsumentów  i  jest  sprzeczne  z  dobrymi  obyczajami.ą

Zakwestionowane  przez  powoda  klauzule  indeksacyjne  zawarte  w  regulaminie  nie  odwo uj  si  doł ą ę

obiektywnych,  sprawdzalnych i  niezale nych od banku kryteriów, o których wiedza by aby dost pna dlaż ł ę

kredytobiorców. Z jednej strony konsumenci nie maj c adnego wp ywu na sposób ustalania kursu kupna ią ż ł

sprzeda y franka szwajcarskiego publikowany w tabeli, nie wiedz , w jaki sposób kursy te s  ustalane przezż ą ą

bank. Z drugiej strony bank nie ma wyznaczonych kontraktowo adnych ram i ogranicze  przy ustalaniuż ń

kursu waluty. W konsekwencji umowa przyznaje mu w tym zakresie pe n  dowolno . Kwestionowane przezł ą ść

powoda postanowienia uchybiaj  zasadzie uczciwo ci i  rzetelno ci,  maj  na celu ochron  interesu tylkoą ś ś ą ę

jednej  strony kontraktu,  która  mo e kszta towa  dowolnie  tre  zobowi zania  konsumentów, w przez toż ł ć ść ą

przerzuci  na nich ca e ryzyko.  Pozwany bank mia  mo liwo  przeliczenia  zobowi zania  konsumentówć ł ł ż ść ą

wed ug dowolnie  obranego kursu,  nie  wskazuj c adnych kryteriów, wedle  których ustalenie  tego kursuł ą ż

mia oby nast powa . Nale y przy tym zaznaczy , e na kurs waluty okre lony tabel  banku tylko cz ciowoł ę ć ż ć ż ś ą ęś

wp ywaj  czynniki obiektywne, zawiera on bowiem równie  mar  ustalan  przez bank.ł ą ż żę ą

Powy sze wcale nie oznacza, e S d uzna , e tak w a nie by o w trakcie wykonywania umowyż ż ą ł ż ł ś ł

kredytu  z  dnia  21 sierpnia  2008 roku,  e pozwany kszta towa  kursy kupna franka  podane w tabeli  naż ł ł

przestrzeni obowi zywania powy szej umowy w oderwaniu od jakichkolwiek obiektywnych, ekonomicznychą ż

kryteriów, jednak e w niniejszej  sprawie kluczowe jest  to,  e gdyby pozwany chcia  tak post powa , wż ż ł ę ć

postanowieniach umowy i  regulaminu nie by o ku temu adnych przeszkód. Bez znaczenia jest  te , jakł ż ż

kszta towa  si  kurs franka szwajcarskiego w trakcie wykonywania powy szej umowy, i czy istotnie odbiegał ł ę ż ł

on od kursów funkcjonuj cych na rynku, czy te  redniego kursu NBP, który w istocie nie ma charakteruą ż ś

kreacyjnego, a pochodny mi dzy innymi od danych przedstawianych przez pozwanego. Liczy si  bowiemę ę

sposób  umownego  ukszta towania  praw  i  obowi zków  konsumenta,  a  nie  sposób  wykonywania  danejł ą

umowy. Dlatego w a nie za chybione musia y zosta  uznane wszystkie te zarzuty zg oszone przez pozwanył ś ł ć ł

bank, które by y oparte na twierdzeniach, e przez ca y okres sp acania kredytu udzielonego powodom kursył ż ł ł

sprzeda y publikowane przez poprzedników prawnych pozwanego banku, a nast pnie przez pozwany bankż ę

w tabelach, o których mowa w tre ci § 2 pkt 12 regulaminu, by y kursami rynkowymi, których wysokoś ł ść

zale a a  od  obiektywnych  czynników  o  charakterze  ekonomicznym.  Raz  jeszcze  nale y  podkre li ,  eż ł ż ś ć ż

istotne w niniejsze sprawie jest nie to, jak strony realizowa y umow  kredytu hipotecznego zawart  w dniu 21ł ę ą

sierpnia 2008 roku w zakresie indeksacji  kredytu, lecz to, co jest zawarte w postanowieniach tej umowy

dotycz cych waloryzacji rat kapita owych. ą ł

S d nie podziela stanowiska zaprezentowanego przez stron  pozwan , które zak ada, e wskuteką ę ą ł ż

wej cia w ycie wspominanej ustawy z dnia 29 lipca 2011 roku o zmianie ustawy prawo bankowe orazś ż

niektórych innych ustaw i wprowadzonej t  ustaw  nowelizacji art. 69 prawa bankowego wy czona zosta aą ą łą ł

incydentalna kontrola postanowie  regulaminu. Art. 4 powo anej ustawy stanowi , e w przypadku kredytówń ł ł ż

lub po yczek pieni nych zaci gni tych przez kredytobiorc  lub po yczkobiorc  przed dniem wej cia wż ęż ą ę ę ż ę ś

ycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b ustawy, o której mowa w art. 1, wż

stosunku do tych kredytów lub po yczek pieni nych, które nie zosta y ca kowicie sp acone - do tej cz ciż ęż ł ł ł ęś

kredytu lub po yczki,  która pozosta a do sp acenia. W tym zakresie bank dokonuje bezp atnie stosownejż ł ł ł

zmiany umowy kredytowej lub umowy po yczki. Pogl d pozwanego o wy czeniu mo liwo ci kontroli wzorcaż ą łą ż ś

powy szych postanowie  regulaminu jest  zbyt  daleko id cy i  pozbawiony uzasadnienia.  Nic  takiego nież ń ą

wynika z tre ci powo anej ustawy, ani ze znowelizowanych ni  przepisów prawa bankowego. Co wi cej, zś ł ą ę



tre ci art.  4 powo anej ustawy nie wynika nawet, i  z dniem wej cia w ycie nowych przepisów z mocyś ł ż ś ż

samego  prawa  nast pi a  jakakolwiek  zmiana  tre ci  umów  zawartych  uprzednio.  Ustawodawca  na o yą ł ś ł ż ł

jedynie na banki obowi zek wdro enia do umów kredyt indeksowanych do walut obcych stosownych zmianą ż

ze skutkiem ex nunc. Natomiast, jak wynika z tre ci art. 385ś 2 k.c., oceny abuzywno ci postanowie  danejś ń

umowy  dokonuje  si  wed ug  stanu  z  chwili  zawarcia  tej  umowy.  Powód  i  jego  ma onka  zawarli  zę ł łż

poprzednikiem prawnym umow  kredytu hipotecznego na 3 lata przed wej ciem w ycie powy szej ustawy.ę ś ż ż

Do usuni cia abuzywno ci powy szych postanowie  nie dosz o te  wskutek zmiany regulaminu kredytu 316-ę ś ż ń ł ż

316 verte hipotecznego o tre ci podanej na k. 365 i 365 verte akt niniejszej sprawy, albowiem pomimo tejś

zmiany pozwany w dalszym ci gu móg   i mo e on arbitralnie ustala  kurs waluty szwajcarskiej poprzezą ł ż ć

ustalanie  indeksu  mar owego  na  podstawie  poda y  i  popytu  na  dan  walut  na  rynku  krajowym  iż ż ą ę

zagranicznym, p ynno ci rynku walutowego oraz kosztów banku zwi zanych z pozyskiwaniem danej waluty.ł ś ą

Warto  owego  indeksu  nie  mo e  przekracza  10  %  danego  kursu  redniego,  a  w  razie  wyst pieniaść ż ć ś ą

okoliczno ci przewidzianych w § 15 ust. 8 – 30%. Tak sformu owane postanowienie pozostawia w dalszymś ł

ci gu  daleko  posuni t  dowolno  w  ustalaniu  warto ci  kursów  wymiany  walut  obcych,  któr  jednaką ę ą ść ś ą

ograniczono do 10%, a w razie zaistnienia „nadzwyczajnej zmiany sytuacji na rynku mi dzybankowym" 30%.ę

W zakresie tych 10, ewentualnie 35% w regulaminie nadal brak jest kryteriów obiektywnych. Pozwany nie

wykona  zatem obowi zku na o onego na niego przez ustawodawc  w powo ywanej ju  ustawie z dnia 29ł ą ł ż ę ł ż

lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektórych innych ustaw.  

Reasumuj c powy sze wywody S d uzna , e postanowienia § 7 ust. 4 i  § 9 ust.  2 regulaminuą ż ą ł ż

kredytów hipotecznych s  niedozwolonymi postanowieniami  umownymi w rozumieniu  art.  385ą 1 §  1  k.c.,

wobec czego nie wi  one powoda. Za klauzul  abuzywn  nie zosta  natomiast uznany § 2 ust. 1 umowyążą ę ą ł

stron, w którym umówi y si  one, e kredyt udzielony powodom jest indeksowany do waluty obcej CHF.ł ę ż

Jednak e zauwa y  nale y, e bez postanowie  § 7 ust. 4 i § 9 ust. 2 regulaminu klauzula indeksacyjnaż ż ć ż ż ń

zawarta w § 2 umowy jest bezskuteczna, albowiem nie jest jasne, co ta klauzula oznacza. Z umowy, czy z

pozosta ych postanowie  regulaminu  nie  wynika,  po  jakim kursie  ma by  przeliczony  kredyt  wyp aconył ń ć ł

powodowi oraz po jakim kursie maj  by  przeliczane raty kapita owo – odsetkowe sp acane przez niego, aą ć ł ł

tak e  na  czym w a ciwie  polega  mechanizm indeksacji.  W tpliwo ci  tych  nie  mo na usun  w  drodzeż ł ś ą ś ż ąć

wyk adni umowy i regulaminu z zastosowaniem kryteriów przewidzianych w art. 65 k.c. Przepis art. 358 § 2ł

k.c. stanowi,  e warto  waluty obcej okre la si  wed ug kursu redniego og aszanego przez Narodowyż ść ś ę ł ś ł

Bank Polski z dnia wymagalno ci roszczenia, chyba e ustawa, orzeczenie s dowe lub czynno  prawnaś ż ą ść

zastrzega inaczej. Przepis ten mo na by zastosowa  w stanie faktycznej sprawy, gdyby nie fakt, e zosta  onż ć ż ł

uchwalony ustaw  z dnia 23 pa dziernika 2008 roku o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz ustawy - Prawoą ź

dewizowe (Dz.U. Nr 228, poz. 1506), a wszed  w ycie dopiero w dniu 24 stycznia 2009 roku, a zatem ju  poł ż ż

zawarciu przez strony umowy o kredyt  hipoteczny. Brak jest  jednocze nie innego przepisu prawa, któryś

znalaz  by zastosowanie do umowy stron zast puj c postanowienia § 7 ust. 4 i 9 ust. 2 regulaminu. Przyjł ę ą ąć

zatem  nale y,  e  indeksacja  kwoty  kredytu  do  waluty  franka  szwajcarskiego  nie  zosta a  skutecznież ż ł

zastrze ona, przez co umow  t  nale y traktowa  jako umow  kredytu hipotecznego udzielonego w z otychż ę ę ż ć ę ł

polskich i podlegaj cemu sp acie w tej walucie. Bez zakwestionowanych w niniejszej sprawie postanowieą ł ń

powy sza umowa zawiera wszelkie przedmiotowo - istotne elementy, jakie powinna zawiera  umowa kredytuż ć

w my l  ś art.  69  ustawy  Prawo bankowe.  W dalszym ci gu jest  to  umowa,  w  której  poprzednik  prawnyą

pozwanego zobowi za  si  odda  do dyspozycji  kredytobiorców na czas oznaczony kwot  274.401,70 zą ł ę ć ę ł

celem zakupu nieruchomo ci,  za  ci  kredytobiorcy zobowi zali  si  do  takiego spo ytkowania pieni dzy,ś ś ą ę ż ę

http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19971400939


zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami wed ug zmiennej stopy procentowej odpowiadaj cejł ą

sumie stopy referencyjnej LIBOR 3M oraz sta ej mar y banku w wysoko ci 1,5 punkta procesntowaego, ał ż ś

tak e do ustanowienia na zakupionej nieruchomo ci hipoteki celem zabezpieczenia wierzytelno ci banku oż ś ś

sp at  kredytu z oprocentowaniem. Bezsprzecznie powód skorzysta na tym pod wzgl dem ekonomicznym,ł ę ę

skoro stopa referencyjna LIBOR 3M by a w okresie obj tym pozwem ni sza od stopy referencyjnej WIBOR,ł ę ż

od której  uzale nione  jest  oprocentowanie kredytów udzielanych w z otych  polskich,  jednak e brak jestż ł ż

normy prawnej, która zakazywa aby bankom stosowania tej stopy do okre lania wysoko ci oprocentowaniał ś ś

kredytów udzielonych w z otych polskich. ł

S d nie podziela pogl du strony pozwanej, i  nawet pomimo uznania przedmiotowych postanowieą ą ż ń

regulaminu za niedozwolone postanowienia umowne, kredyt nie traci charakteru kredytu indeksowanego do

waluty obcej, poniewa  zastosowanie powinny znale  przepisy art. 56 k.c. i 354 k.c., w których jest mowa oż źć

wykonaniu zobowi zania w sposób odpowiadaj cy istniej cym zwyczajom, przez co nale a o by stosowaą ą ą ż ł ć

do przewalutowania kredytu redni, rynkowy kurs franka szwajcarskiego. W ocenie S du w dacie zawarciaś ą

umowy  przez  strony  nie  istnia  taki  zwyczaj,  wed ug  którego  banki  mia y  by  waloryzowa  wartoł ł ł ć ść

wzajemnych wiadcze  z tytu u umów kredytu hipotecznego indeksowanego do waluty obcej w a nie poś ń ł ł ś

kursie rynkowym, albowiem co mia oby w a ciwie oznacza  poj cie kursu rynkowego. Czy chodzi o rednił ł ś ć ę ś

kurs NBP, ustalany w oparciu o kursy innych banków, czy te  ka dy kurs stosowany przez bank prowadz cyż ż ą

dzia alno  bankow  na obszarze RP? Jaki kurs obejmuj cy mar  banku móg by zosta  uznany za kursł ść ą ą żę ł ć

rynkowy, za  jaki ju  nie? Czym jest uczciwy zysk banku, na który powo ywa a si  strona pozwana i jakś ż ł ł ę

stwierdzi , e mar a banku stanowi ca element kursów kupna lub sprzeda y z tabeli publikowanej przezć ż ż ą ż

bank nie przekracza granicy tzw. uczciwego zysku banku. Zdaniem S du uczciwy zysk banku to taki, któryą

zosta  osi gni ty w wyniku wykonania wi cych postanowie  umowy zawartej  z  kredytobiorc . Jak juł ą ę ążą ń ą ż

wskazano, za postanowienia spe niaj ce przes anki z art. 385ł ą ł 1 k.c. nie wi  konsumenta. Poj cia kursówążą ę

rynkowych  i  uczciwego  zysku  banku,  s  poj ciami  niedookre lonymi,  nigdzie  niezdefiniowanymi,  nieą ę ś

daj cymi  si  zweryfikowa ,  a  pozwany  w  aden  sposób  nie  udowodni ,  jakoby  w  czasie  udzieleniaą ę ć ż ł

 i    kredytu  hipotecznego  istnia  zwyczaj,  wed ug  którego  w  wypadkuł ł

niedostatecznie  precyzyjnego  uregulowania  w  postanowieniach  umownych  sposobu,  w  jaki  ma  być

waloryzowana wysoko  rat  kapita owo –  odsetkowe sp acanych  przed  kredytobiorców,  waloryzowa  tść ł ł ć ę

wysoko  po kursach rynkowych uwzgl dniaj cych uczciwe zyski  banków. S d neguje  istnienia  takiegość ę ą ą

zwyczaju. Za jego nieistnieniem przemawia te , w ocenie S du, nowelizacja przepisu art. 358 k.c., któraż ą

wesz a w ycie z dniem 24 stycznia 2009 roku, a polega a na dodaniu do tego przepisu § 2 w brzmieniuł ż ł

„Warto  waluty obcej okre la si  wed ug kursu redniego og aszanego przez Narodowy Bank Polski z dniaść ś ę ł ś ł

wymagalno ci roszczenia, chyba e ustawa, orzeczenie s dowe lub czynno  prawna zastrzega inaczej.”ś ż ą ść

wiadczy to o tym, e racjonalny ustawodawca dostrzeg  praktyczny problem braku przepisów o charakterzeŚ ż ł

dyspozytywnym,  wed ug  które  mog y  by  znale  zastosowanie  w  sytuacjach  takich  jak  ta  w  niniejszejł ł źć

sprawie,  w  których  postanowienia  umowy  stanowi cej  ród o zobowi zania  i  przewiduj cej  waloryzacją ź ł ą ą ę

wiadczenia jednej czy te  obu ze stron wed ug kursu waluty obcej s  niedostatecznie precyzyjne,  zbytś ż ł ą

ogólne albo okazuj  si  klauzulami abuzywnymi. Potwierdza to brak istnienia zwyczaju, na który powo a  sią ę ł ł ę

pozwany, albowiem w przeciwnym wypadku nie zachodzi a by potrzeba nowelizowania przepisu art. 358 k.c.,ł

wobec czego racjonalny ustawodawca nie zdecydowa by si  na ni .  ł ę ą

Tym  samym  pozwany  nie  by  uprawniony  do  przeliczenia  kwoty  kredytu  udzielonego  w/wł

kredytobiorcom wedle przyj tego przez siebie kursu kupna franka szwajcarskiego, a nast pnie do pobieraniaę ę



z rachunku powodów rat kapita owo-odsetkowych w wysoko ci zale nej od tak e przyj tego przez siebieł ś ż ż ę

kursu sprzeda y franka szwajcarskiego. Kwota korzy ci uzyskanej tym tytu em w okresie pocz wszy od dniaż ś ł ą

zawarcia umowy do wytoczenia powództwa wynios a: 39.875,67 z  (kwota stanowi ca ró nic  pomi dzył ł ą ż ę ę

kwot  sp acon  przez  powodów  a  kwot  nale nych  rat).  S d  obliczy  wysoko  tej  sumy  w  sposóbą ł ą ą ż ą ł ść

przedstawiony  w  poni szej  tabeli,  z  uwzgl dnieniem postanowie  umowy  oraz  regulaminu  dotycz cychż ę ń ą

kwoty  kredytu  oraz  sposobu  jego  wyp aty,  okresu  kredytowania,  karencji  w  sp acie  kredytu,  sposobuł ł

obliczania odsetek oraz zmiennej stopy oprocentowania (§ 5 regulaminu) oraz wymagalno ci rat kredytu (§ 9ś

i 10 regulaminu).

nr raty data wysoko  ść

oprocento

wania

wysoko  ść

zad u eniał ż

rata 

kapita owa ł

rata 

odsetkowa

nale na rataż

wyp ata ł

kredytu

28 

sierpnia 

2008

5,5483 91.130,51

1 26 

wrze nia ś

2008

28 

niedziela

5,5483 401,73

2 28 

pa dziernź

ika 2008

5,5483 443,28

3 24 

listopada 

2008

28 

listopada 

2008

5,5483

od 28 

listopad 

2008 

4,0733

158.961,02 374,02

96,65

4 24 

grudnia 

2008

4,0733 461,23

5 28 

stycznia 

2009

4,0733 620,89

6 3 luty 

2009

4,0733 226.791,53 106,44



27 luty 

2009

od 27 

lutego 

2009

3,3

607,42

7 27 marca

2009

3,3 574,12

8 28 

kwietnia 

2009

3,3 656,14

9 28 maja 

2009

3,3

od 28 maja

2009 

3,1983

615,13

10 26 

czerwca 

2009

3,1983 576,30

11 28 lipca 

2009

3,1983 635,92

12 28 

sierpnia 

2009

3,1983

od 28 

sierpnia 

2009 

3,1167

616,05

13 28 

wrze nia ś

2009

3,1167 600,33

14 21 

pa dziernź

ika 2009

28 

pa dziernź

ika 2009

3,1167

256.791,53

445,41

153,49

15 27 

listopada 

2009

3,1167

od 27 

listopada 

2009  3,05

657,82



16 28 

grudnia 

2009

3,05 665,20

17 28 

stycznia 

2010

3,05 665,20

18 17 luty 

2010

26 luty 

2010

3,05

274.401,70

429,16

206,37

19 26 marca

2010

3,05 274.033,66 368,04 642,02 1.010,06

20 28 

kwietnia 

2010

3,05 273.779.26 254,40 755,66 1.010,06

21 28 maja 

2010

3,05

od 28 maja

2010 2,91

273.455,52 323,74 686,32 1,010,06

22 28 

czerwca 

2010

2,91 273143,11 312,41 675,85 988,26

23 28 lipca 

2010

2,91 272808,15 334,96 653,30 988,26

24 27 

sierpnia 

2010

2,91

od 27 

sierpnia 

2010 

2,955

272472,39 335,76 652,50 988,26

25 28 

wrze nia ś

2010

2,955 272.183,10 289,29 705,89 995,18

26 28 

pa dziernź

ika 2010

2,955 271.848,99 334,11 661,07 995,18

27 26 

listopada 

2010

2,955

od 26 

listopada 

271.492,06 356,93 638,25 995,18



2010  2,97

28 28 

grudnia 

2010

2,97 271.201,52 290,54 706,92 997,46

29 28 

stycznia 

2011

2,97 270.888,16 313,36 684,10 997,46

30 28 luty 

2011

2,97

od 28 

lutego 

2011  1,67

270.574,01 314,15 683,31 997,46

31 28 marca

2011

1,67 270.111,16 462,85 346,63 809,48

32 28 

kwietnia 

2011

1,67 269.684,79 426,37 383,11 809,48

33 27 maja 

2011

1,67

od 27 maja

2011 

1,6758

269.233,14 451,65 357,83 809,48

34 28 

czerwca 

2011

1,6758 268.818,56 414,58 395,56 810,14

35 28 lipca 

2011

1,6758 268.378,68 439,88 370,26 810,14

36 26 

sierpnia 

2011

1,6758

Od 26 

sierpnia 

2011

1,5050

267.925,87 452,81 357,33 810,14

37 28 

wrze nia ś

2011

1,5050 267.503,10 422,77 364,56 787,33

38 28 

pa dziernź

ika 2011

1,5050 267.046,67 456,43 330,90 787,33



39 28 

listopada 

2011

1,5050

Od 28 

listopada 

2011

1,55

266.600,68 445,99 341,34 787,33

40 28 

grudnia 

2011

1,55 266.146,97 453,71 339,64 793,35

41 27 

stycznia 

2012

1,55 265.692,68 454,29 339,06 793,35

42 28 luty 

2012

1,55

Od 28 

lutego 

2012

1,5858

265.260,38 432,30 361,05 793,35

43 28 marca

2012

1,5858 264.796,50 463,88 334,21 798,09

44 27 

kwietnia 

2012

1,5858 264.343,55 452,95 345,14 798,09

45 28 maja 

2012

1,5858

od 28 maja

2012

1,6133

263.901,49 442,06 356,03 798,09

46 28 

czerwca 

2012

1,6133 263.461,43 440,06 361,60 801,66

47 28 lipca 

2012

1,6133 263.009,12 452,31 349,35 801,66

48 28 

sierpnia 

2012

1,6133

Od 28 

sierpnia 

2012

1,548

262.567,84 441,28 360,38 801,66



49 28 

wrze nia ś

2012

1,548 262.119,87 447,97 345,21 793,18

50 26 

pa dziernź

ika 2012

1,548 261.637,96 481,91 311,27 793,18

51 28 

listopada 

2012

1,548

od 28 

listopada 

2012

1,53

261.210,96 427 366,18 793,18

52 28 

grudnia 

2012

1,53 260.748,55 462,41 328,48 790,89

53 28 

stycznia 

2013

1,53 260.296,49 452,06 338,83 790,89

54 28 luty 

2013

Od 28 

lutego 

2013

1,522

259.843,84 452,65 338,24 790,89

55 28 marca

2013

1,522 259.357,33 486,51 303,38 789,89

56 26 

kwietnia 

2013

1,522 258.881,07 476,26 313,63 789,89

57 28 maja 

2013

1,522

Od 28 

maja 2013

1,516

258.436,62 444,45 345,44 789,89

58 28 

czerwca 

2013

1,516 257.980,32 456,30 332,75 789,05

59 26 lipca 

2013

1,516 257.491,29 489,03 300,02 789,05

60 28 

sierpnia 

2013

1,516

od 28 

sierpnia 

2013 

257.055,17 436,12 352,93 789,05



1,518

61 27 

wrze nia ś

2013

1,518 256.586,56 468,61 320,72 789,33

62 28 

pa dziernź

ika 2013

1,518 256.128,04 458,52 330,81 789,33

63 28 

listopada 

2013 Od 28 

listopada 

2013

1,519

255.668,93 459,11 330,22 789,33

64 27 

grudnia 

2013

1,519 255.188,10 480,92 308,56 789,48

65 28 

stycznia 

2014

1,519 254.738,46 449,64 339,84 789,48

66 28 luty 

2014

1,519

Od 28 

lutego 

2014

1,521

254.277,62 460,84 328,64 789,48

67 28 marca

2014

1,521 253.784,55 493,07 296,69 789,76

68 28 

kwietnia 

2014

1,521 253.322,63 461,92 327,84 789,76

69 28 maja 

2014

1,521

Od 28 

maja 2014

1,514

252.849,56 473,07 316,69 789,76

70 27 

czerwca 

2014

1,514 252.375,39 474,17 314,64 788,81

71 28 lipca 

2014

1,514 251.911,10 464,29 324,52 788,81



72 28 

sierpnia 

2014

1,514

od 28 

sierpnia 

2014

1,521

251.446,21 464,89 323,92 788,81

73 26 

wrze nia ś

2014

1,521 250.960,37 485,84 303,86 789,70

74 28 

pa dziernź

ika 2014

1,521 250.505,32 455,05 334,65 789,70

75 28 

listopada 

2014

1,521

Od 28 

listopada 

2014

1,501

250.039,22 466,10 323,60 789,70

76 24 

grudnia 

2014

1,501 249.519,28 519,94 267,34 787,28

77 28 

stycznia 

2015

1,501 249.091,14 428,14 359,14 787,28

78 27 luty 

2015

Od 27 

lutego 

2015

0,65

248.611,16 479,98 307,30 787,28

79 27 marca

2015

0,65 248.046,75 564,41 123,97 688,38

80 28 

kwietnia 

2015

0,65 247.499,72 547,03 141,35 688,38

81 28 maja 

2015

0,65

Od 28 

maja 2015

0,712

246.943,57 556,15 132,23 688,38

82 26 

czerwca 

2015

0,712 246.388,03 555,54 139,70 695,24



83 28 lipca 

2015

0,712 245.846,59 541,44 153,80 695,24

84 28 

sierpnia 

2015

0,712

od 28 

sierpnia 

2015

0,776

245.300,02 546,57 148,67 695,24

85 28 

wrze nia ś

2015

0,776 244.759,35 540,67 161,67 702,34

86 28 

pa dziernź

ika 2015

0,776 244.213,12 546,23 156,11 702,34

87 27 

listopada 

2015 od 27 

listopada 

2015

0,68

243.666,54 546,58 155,76 702,34

88 28 

grudnia 

2015

0,68 243.115,48 551,06 140,73 691,79

89 28 

stycznia 

2016

0,68 242.564,10 551,38 140,41 691,79

90 26 luty 

2016

0,68

od 26 

lutego 

2016

0,6934

242.003,36 560,74 131,05 691,79

91 25 marca

2016

0,6934 241.438,85 564,51 128,73 693,24

92 28 

kwietnia 

2016

0,6934 240.901,56 537,29 155,95 693,24

93 27 maja 

2016

0,6934

Od 27 

maja 2016

0,7668

240.341,04 560,52 132,72 693,24



94 28 

czerwca 

2016

0,7668 239.801,43 539,61 161,57 701,18

95 28 lipca 

2016

0,7668 239.251,38 550,05 151,13 701,18

96 26 

sierpnia 

2016

0,7668

od 26 

sierpnia 

2016

0,7614

238.695,96 555,42 145,76 701,18

28 

wrze nia ś

2016

0,7614 238.159,68 536,28 164,32 700,60

28 

pa dziernź

ika 2016

0,7614 237.608,12 551,56 149,04 700,60

28 

listopada 

2016

0,7614

od 28 

listopada 

2016

0,7536

237.061,17 546,95 153,65 700,60

28 

grudnia 

2016

0,7536 236.508,20 552,97 146,84 699,81

10.608,3

suma 

odsetek w 

okresie 

karencji

62.353,80

suma nale nych rat poż

okresie karencji

112.837,77

wysoko  ść

wp aconychł

kwot 

tytu em ł

sp aty ł

kredytu

72.962,10

suma 

nale nych ż

rat

39.875,67



Sk adniki rat kapita owo – odsetkowych, które zosta y przez kredytobiorców zap acone na podstawieł ł ł ł

§ 2 ust. 1 umowy w zw. z § 7 ust. 4 i § 9 ust. 2 regulaminu, w w/w kwocie stanowi  wiadczenie nienale neą ś ż

w rozumieniu art. 410 k.c., podlegaj ce zwrotowi stosownie do tre ci art. 405 k.c., czego nie zmienia fakt, eą ś ż

pozwany bank sam pobiera  raty kredyty z rachunku bankowego, jaki prowadzi  dla kredytobiorców.  ł ł

Zgodnie z tre ci  ś ą art. 410 § 2 k.c. wiadczenie nienale ne ma miejsce, je eli ten, kto je spe ni , nieś ż ż ł ł

by  w ogóle zobowi zany lub nie by  zobowi zany wzgl dem osoby, której wiadczy , albo je eli podstawał ą ł ą ę ś ł ż

wiadczenia odpad a lub zamierzony cel  wiadczenia nie zosta  osi gni ty, albo je eli  czynno  prawnaś ł ś ł ą ę ż ść

zobowi zuj ca do wiadczenia by a niewa na i nie sta a si  wa na po spe nieniu wiadczenia.  W takieją ą ś ł ż ł ę ż ł ś

sytuacji ustawodawca poprzez art. 410 § 1 k.c. odsy a do ł art. 405 k.c., stanowi cego, i  kto bez podstawyą ż

prawnej uzyska  korzy  maj tkow  kosztem innej osoby, obowi zany jest do wydania korzy ci w naturze, ał ść ą ą ą ś

gdyby to nie by o mo liwe, do zwrotu jej warto ci.ł ż ś

Niezasadny by  zarzut przedawnienia podniesiony przez pozwanego. W my l art.  118 k.c.,  je elił ś ż

przepis  szczególny  nie  stanowi  inaczej,  termin  przedawnienia  wynosi  lat  dziesi ,  a  dla  roszcze  oęć ń

wiadczenia okresowe oraz roszcze  zwi zanych z prowadzeniem dzia alno ci  gospodarczej  -  trzy lata.ś ń ą ł ś

Cho  powy sze  wiadczenie  pieni ne,  by o  spe niane  w  periodycznych  odst pach  czasu,  brak  jestć ż ś ęż ł ł ę

uzasadnienia  dla  pogl du,  e  roszczenie  przys uguj ce  powodowi  z  tego  tytu u  jest  roszczeniem  oą ż ł ą ż ł

wiadczenie  okresowe.  Przeciwnie,  z  tytu u  spe nienia  wiadczenia  nienale nego  na  rzecz  pozwanegoś ł ł ś ż

powodowi  przys uguje roszczenie o jednorazowy zwrot  ca ej kwoty 39.875,67 z . Roszczenie to podlegał ł ł

zatem ogólnemu, 10 letniemu terminowi przedawnienia przewidzianemu w art. 118 k.c. Poniewa  od datyż

sp aty przez kredytobiorców pierwszej raty kredytu, która mia a miejsce we wrze niu 2008 roku, do momentuł ł ś

wytoczenia powództwa w niniejszej sprawie, tj. do dnia 19 lipca 2017 roku nie up yn  termin przedawnienia,ł ął

jasne jest, e roszczenie dochodzone w niniejszej sprawie nie uleg o przedawnieniu. ż ł

Z powy szych wzgl dów S d na zasadzie ż ę ą art. 410 k.c. uwzgl dni  powództwo co do kwoty 39.875,67ę ł

z . ł

Wypada wyja ni ,  e poniewa  powód jest  spadkobierc  zmar ej  ,  z domu ,  coś ć ż ż ą ł

stwierdzi  S d Rejonowy w Strzelinie postanowieniem z dnia 23 listopada 2011 w sprawie o sygn. I  Nsł ą

326/11, ca a powy sza kwota podlega a zas dzeniu na jego rzecz. ł ż ł ą

Okres  od  którego  zas dzone  zosta y  odsetki  od  ca o ci  dochodzonego  roszczenia  wynika  zą ł ł ś

uregulowa  art.  481  §  1  k.c.,  zgodnie  z  którym je eli  d u nik  opó nia  si  ze  spe nieniem wiadczeniań ż ł ż ź ę ł ś

pieni nego, wierzyciel  mo e da  odsetek za czas opó nienia, chocia by nie poniós  adnej szkody ięż ż żą ć ź ż ł ż

chocia by  opó nienie  by o  nast pstwem  okoliczno ci,  za  które  d u nik  odpowiedzialno ci  nie  ponosi.ż ź ł ę ś ł ż ś

Roszczenie przys uguj ce powodowi nale a o do kategorii roszcze  bezterminowych. Zgodnie z tre ci  art.ł ą ż ł ń ś ą

455 k.c. je eli termin spe nienia wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z w a ciwo ci zobowi zania,ż ł ś ł ś ś ą

wiadczenie powinno by  spe nione niezw ocznie po wezwaniu d u nika do wykonania. W dniu 30 marcaś ć ł ł ł ż

2017 roku powód wezwa  pozwanego na pi mie do zap aty w terminie 14 dni od jego dor czenia (dowódł ś ł ę

dor czenia – k. 42 verte). Od tej te  daty nale y liczy  termin spe niania wiadczenia, który to termin up ynę ż ż ć ł ś ł ął

z dniem 14 kwietnia 2017 roku. Od dnia 14 kwietnia 2017 2016 pozwany pozostaje wi c w opó nieniu zeę ź

spe nieniem wiadczenia, wobec czego S d zas dzi  odsetki na rzecz powodów od tej daty.ł ś ą ą ł

Ponad kwot  39.875,67 z  oraz powództwo nie zas ugiwa o na uwzgl dnienie. ę ł ł ł ę

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. Powód uleg  tylko co do nieznacznejł

cz ci swojego dania, skoro z danej przez niego kwoty 41.600,17 z  S d zas dzi  na jego rzecz kwotęś żą żą ł ą ą ł ę

39.875,67  z ,  a  zatem  S d  w o y  na  pozwanego  obowi zek  zwrotu  wszystkich  kosztów  procesuł ą ł ż ł ą

http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640160093
http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640160093
http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640160093
http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640160093


poniesionych przez  powoda:  a  wi c op aty  s dowej  od pozwu w kwocie  1.000 z ,  op aty  skarbowej  odę ł ą ł ł

pe nomocnictwa  w  kwocie  17  z ,  kosztów  zast pstwa  procesowego  wed ug  minimalnej  z  §  2  pkt  5ł ł ę ł

Rozporz dzenia Ministra Sprawiedliwo ci z dnia 22 pa dziernika 2015 roku w sprawie op at za czynno cią ś ź ł ś

adwokackie w kwocie 3.600 z . ł

Z tych wzgl dów i na podstawie powo anych przepisów prawa S d orzek  jak w sentencji wyroku.ę ł ą ł
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