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YRO
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2023 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach | Wydziat Cywilny
w sktadzie:
Przewodniczacy: SSA Anna Bohdziewicz (spr.)
Sedziowie: SA Lucyna Morys-Magiera
SA Jolanta Polko
po rozpoznaniu w dniu 27 listopada 2023 r. w Katowicach
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodzewe [
przeciwko ING Bankowi Slaskiemu Spétce Akcyjnej w Katowicach
0 ustalenie i zaptate
na skutek apelacji obu stron
od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach
z dnia 6 lipca 2022 r., sygn. akt | C 1404/21

prostujgc przedmiot sprawy w zaskarzonym wyroku na ,0 ustalenie i zaptate”

1) oddala obie apelacje;
2) koszty postepowania apelacyjnego znosi wzajemnie.

SSA Lucyna Morys-Magiera SSA Anna Bohdziewicz SSA Jolanta Polko



Sygn. akt I ACa 1902/22
Uzasadnienie

Zaskarzonym wyrokiem z 6 lipca 2022 r. Sad Okregowy w Katowicach:
1) ustalil, ze zawarta przez powodoéw
z pozwanym ING Bankiem Slaskim S.A. w Katowicach w dniu 1
pazdziernika 2008 r. umowa Mieszkaniowego Kredytu Budowlano-
Hipotecznego Express w zlotych indeksowanego kursem CHF - jest
niewazna;
2) oddalit powddztwo w zakresie zadania zaptaty;
3) orzekt o kosztach sadowych i kosztach zastepstwa procesowego (znoszac
je wzajemnie).
Wyrok ten zostat wydany na tle nastepujaco poczynionych ustalen faktycznych:
Powodowie byli zainteresowani kredytem na cele mieszkaniowe, na
budowe mieszkania przez developera w Krakowie. Jak wynika z zeznan powoda,
udali sie do Domu kredytowego NOTUS, gdzie przeprowadzili rozmowy z
doradca. Pytali o najkorzystniejszy kredyt. Zostata przedstawiona im oferta z
najnizsza rata tj. kredytu frankowego. Oferta w zlotych nie zostala
przedstawiona. Dowiedzieli sie, ze kursy waluty moga sie réznié¢. Kurs franka z
ostatnich miesiecy wskazywal, ze réznice nie byly duze. Powdd wiedzial, ze jest
kurs kupna i sprzedazy. Nie wiedziat jak tworzony jest kurs franka. Nie byto
pokazanej symulacji wskazujacej jak zmieni sie koszt kredytu przy zmianie kursu
franka. Zasady i standardy postepowania w Banku w zwiazku z udzielanymi
kredytami indeksowanymi przedstawili swiadkowie w
sprawie Sadu Okregowego w Katowicach sygn. akt IC 576/19.
Od roku 2006 odnosnie kredytéw w banku obowiazywata Rekomendacja S.
W dniu 19.09. 2008 r. wypetniony zostat wniosek kredytowy. Powodowie
podpisali oswiadczenie o wyborze oferty i $wiadomosci ryzyka, ktore bylo
wymagane przy wniosku.
Powodowie wnioskowali o 234 362,10 ztotych na 240 miesiecy, indeksowane
kursem CHF.
W dniu 29.09.2008 r. Bank wydal pozytywna decyzje kredytowa na produkt
kredyt hipoteczny indeksowany CHF 2z rekomendowana kwota 235 768,27
ztotych.
Nastepnie w dniu 1 paZdziernika 2008 r. strony zawarly umowe kredytowa.
Udzielono powodom kredytu 235 768,27 ztotych. Rownowartosé¢ kwoty w CHF
miata by¢ oznaczona na podstawie gotéwkowego kursu kupna CHF tabeli
kursowej Banku w dniu uruchomienie kredytu lub pierwszej transzy (§1 punkt 1,
§2 punkt 4). Sptata kredytu miata nastepowac jako rownowartos¢ sptaty w CHF
przeliczonej wedlug gotéwkowego kursu sprzedazy CHF banku z dnia
wymagalnej sptaty raty (§5 punkt 1 ). W §5 umowy jest zapis, ze kredytobiorca
osSwiadcza i zapewnia bank, ze zmiana stopy procentowej i kursu waluty beda
mialy wplyw na saldo kredytu i wysoko$¢ rat i ponosi ryzyko kursowe.
Powodowie w dalszym ciagu sptacaja kredyt. Ptaca we frankach.
W dniu 20.04. 2013 r. powodowie zawarli Aneks do umowy. Na podstawie tego
Aneksu mogli sptaca¢ kredyt w CFH. Bank przedstawit zaswiadczenie z
17.12.2020 r. odnos$nie do wyptat dokonanych na rzecz powodéw i poniesionych




kosztéw ubezpieczenia i prowizji. Powodom wyptacono 235 768,28 ztotych.
Koszty zwigzane z udzieleniem i obstuga kredytu wynosity 4 990,13 ztotych.

Z rozliczenia kredytu sporzadzonego przez ING wynika, iz od 10.11.2008 r. do
10.12.2020 r. sptata powodow wynosi 52 662,88 ztotych oraz 31 192 CHF.

W dniu 10 sierpnia 2021 r. wystosowano do pozwanego wezwanie do zaptaty
kwoty jak w pozwie w terminie 14 dni. Wskazywano na niewaznos$¢ umowy.
Pozwany otrzymat pismo 13 sierpnia 2021 roku. Pozwany odpowiedziat pismem
z dnia 7.09. 2021 r., w ktéorym nie podzielono pogladéw powoddw.

Przechodzac do rozwazan prawnych Sad pierwszej instancji na wstepie
wskazal, ze istota wszelkich stosunkéw obligacyjnych, zwlaszcza wynikajacych z
umow, jest ich konsensualny charakter, oparcie stosunkéw na zgodnej woli stron
w zakresie ich zawarcia w odniesieniu zwlaszcza do gtownych postanowien.
Musza by¢ one doprecyzowane w stopniu pozwalajacym stronom na zrozumienie
tych warunkow.

Przy umowach kredytéw bankowych w dacie zawarcia musi dojs¢ do
ustalenia wysokosci kredytu, tym samym wielkosci zobowiazania kredytobiorcy
albo w sposéb kwotowy albo przez zastosowanie obiektywnie weryfikowalnego
mechanizmu jego waloryzacji, w tym indeksacji waluta obca ( art. 69 ust.1
prawa bankowego).

Wskazano, ze natura stosunku obligacyjnego chronionego art. 353! k.c.
wyklucza w szczegoOlnosci akceptacje sytuacji, w ktorej zobowigzanie
kredytobiorcy w zakresie wysokosci rat kapitalowo-odsetkowych zostatoby
pozostawione tylko jednej stronie i to silniejszej z racji swojego statusu.
Zastosowanie walutowych klauzul indeksacyjnych jest dopuszczalne, ale
powinno opiera¢ sie na takim ich zapisaniu, aby zmienno$¢ kursu waluty obcej
zostala wyznaczona przez element zewnetrzy i mozliwie obiektywny. Gloéwne
zobowigzanie strony zobowigzanej do splacenia kredytu nie moze by¢ okreslone
przez druga strone jednostronnym oswiadczeniem. W ocenie Sadu Okregowego,
umowa taka winna by¢ uznana za niewazna jako sprzeczna z art. 353* k.c. w zw.
z art.58 §2 k.c. bez wzgledu na sposéb wykonywania umowy. W warunkach tej
sprawy odnosnie do wysokosci wydanych srodkéw, a w zasadzie niemoznosci
ustalenia ilosci sSrodkéw do zwrotu, oraz rat kapitatowo-odsetkowych zauwazono,
Ze sposoOb obliczania wskazany w umowie trudno uzna¢ za zgodny z prawem na
gruncie art. 69 ust. 1 prawa bankowego.

Powodowie byli zainteresowani kwota w ztotych i niska rata.
Poinformowano ich, Zze moga otrzymac kredyt indeksowany do CHF. Informacji
udzielata im osoba z firmy Open Finance. Doszio do zawarcia umowy, a kredyt
byl uruchomiony w transzach. Najistotniejsze bylo to, ze kwota udzielonego
kredytu wymieniona cyfrowo w umowie wskutek zastosowania indeksacji do
CHF w kazdej chwili mogta stawac¢ sie kwota inna do faktycznego zwracania, co
byto konsekwencja zmian kursu CHF.

Zauwazono, ze w umowie zawarto zapis wskazujacy na wpltyw zmiennosci
kursu waluty na wysokos¢ rat i wartos¢ kredytu. Powinno to bylo jednak zostac
dokladnie stronie umowy kredytu wyjasnione, lacznie z przedstawieniem
symulacji na przestrzeni czasu. Powodowie faktycznie uzyskali pieniadze w
walucie polskiej, tyle ile bylo opisane w umowie, ktore =zostaly jednak
zdefiniowane przez odniesienie sie do waluty obcej indeksacja. Frank byt



miernikiem wartosci.

W §2 punkt 4 byl zapis, ze kazda kolejna transza wykorzystywana jest w
zlotych przy jednoczesnym przeliczaniu wysokosci transzy wedtug kursu kupna
dla dewiz CHF zgodnie z tabela kurséw obowigzujaca w banku w dniu wyptaty
danej transzy.

Sad wyrazit poglad, ze ,powodowie nie do konca mieli swiadomos¢ roli
franka szwajcarskiego w tej umowie” i ,jak sie wydaje bardziej rozumieli
problem rat”. Wskazano, ze ,nie determinowato to bynajmniej do formutowania
umowy w taki sposob”. Powodowie nie zdawali sobie sprawy jak duze moga by¢
zmiany kursu waluty. Nie przedstawiono im przewidywanej zmiany kursu waluty
na przestrzeni diluzszego okresu czasu np. 10 lat chociaz umowa byta
wieloletnia. Wobec tego umowe oceniono jako niekorzystna dla powodéw.
Wysokos¢ comiesiecznego S$wiadczenia zwrotnego powoddéw oznaczana byta
przez bank. Powodowie przedstawiali do dyspozycji srodki, a bank decydowat,
ile pobrac¢. Strony nie zdawaly sobie sprawy, jak wysoka kwote w zlotych moze
im przyjsé faktycznie zwracac. Nie zostalo spelnione kryterium przejrzystosci.

Zasada swobody umoéw nie moze prowadzi¢ w konsekwencji nawet w
przysztosci do razacego naruszenia zasady ekwiwalentnosci swiadczenia i
ewentualne negatywne konsekwencje obciazaja tylko jedna ze stron.

Zaznaczono, ze swoboda umoéw doznaje ograniczen takze z uwagi na
zasady wspolzycia spotecznego (art. 353'k.c.).

Zdaniem Sadu, ze wskazanych wyzej przyczyn, stanowisko powodéw odnosnie
do niewaznosci zawartej umowy zastugiwato na podzielenie (art. 58 §1 i 2 k.c. w
zw. z art. 353'k.c.

Przechodzac do kwestii interesu prawnego niezbednego do wykazania w
tej sprawie (art. 189 k.c.) Sad stanat na stanowisku, iz powodowie maja interes
prawny w ustaleniu niewaznosci umowy. Interes prawny zachodzi, jezeli sam
skutek, jaki wywota uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego, zapewni
powodowi ochrone jego prawnie chronionych interesow, czyli definitywnie
zakonczy spor istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu
w przysziosci. O prawnym charakterze interesu, czyli o potrzebie wszczecia
oznaczonego postepowania i uzyskania oznaczonej tresci orzeczenia decyduje
istniejaca obiektywnie, potrzeba ochrony sfery prawnej powoda. Tak pojmowany
interes prawny moze wynika¢ zaréwno z bezposredniego zagrozenia prawa
powoda, jak i tez moze zmierza¢ do zapobiezenia temu zagrozeniu. Interes
prawny wystepuje takze wtedy, gdy istnieje niepewnosé stanu prawnego lub
prawa, gdy okreslona sytuacja zagraza naruszeniem uprawnien przystugujacych
powodowi badz tez stwarza watpliwos¢ co do ich istnienia czy realnej mozliwosci
realizacji (por. wyrok SN z 29 marca 2012r., sygn. akt I CSK 325/11). Kwestie
interesu prawnego powoda nalezy rozwazy¢ na dzien orzekania, albowiem
zgodnie z przepisem art. 316 §1 k.p.c. za podstawe rozstrzygniecia bierze sie
stan istniejacy w dacie zamkniecia rozprawy.

Interes powoddéw polega na tym, ze chca osiagnaé¢ zniweczenie stosunku
obligacyjnego z bankiem i jego skutkow. Umowa byla zawarta na wiele lat czyli
do roku 2034. Powodowie chca otrzymac¢ odpowiedz czy i w jakim zakresie maja
umowe wykonywaé. To czy umowa jest wazna ma znaczenie dla obecnych i



przysztych mozliwych roszczen takze np. ze strony banku, gdyby powodowie
mieli zalegto$¢ w splacie zgodnie ze stanowiskiem banku.

Kolejna analizowana przez Sad kwestia byl zarzut, iz w umowie
znajdowaly sie zapisy klauzul abuzywnych i jakie sa tego skutki. Wobec tych
zarzutow powodow, Sad byt zobligowany do kontroli incydentalnej i oceny
ewentualnej abuzywnosci klauzul waloryzacyjnych zawartych w umowach.

Strony wystepowaty w umowie jako konsumenci, czego pozwany tego nie
kwestionowal. Zgodnie z art. 22! k.c. za konsumenta uwaza sie osobe fizyczna
dokonujaca z przedsiebiorca czynnosci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej
dziatalnoscia gospodarcza lub zawodowa. Powodowie chcieli kupi¢ mieszkanie
dla cztonka rodziny.

W dalszej kolejnosci wyjasniono, ze art. 385' k.c. uprawnia do analizy
postanowien umowy zawartej z konsumentem i podjetych przez niego
zobowigzan.

Powodowie ze swej strony proponowali wlasciwie jedynie wysokos$¢ kredytu w
zlotych i wysoko$é mozliwej do zaptaty raty w zlotych z uwagi na wysokosé
dochoddéw. Zgodzili sie na to, ze kredyt bedzie indeksowany kursem CHF.

Sad Okregowy dat wiare powodowi, ze zdecydowat sie na taki kredyt,
bowiem ustyszat ze strony doradcy o zalecie tego kredytu w postaci nizszej raty.
Umowe przygotowat bank. Odnoszac sie do jej tresci zwazono, ze w sSwietle
poprzedniego orzecznictwa klauzule waloryzacyjne zawarte w umowach nie
okreslaja swiadczen gtdwnych stron w zwigzku z czym podlegaja ocenie z mocy
art. 385! §1 k.c., czy nie ksztaltujag praw i obowigzkéw konsumenta w sposdb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy - jezeli nie
zostaly indywidualnie uzgodnione z konsumentem. Obecnie za przewazajacy i
utrwalony nalezy uzna¢ poglad, ze klauzule przeliczeniowe dotycza gléwnego
przedmiotu umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej.

Klauzule nie zostaty sformutowane w sposéb jednoznaczny, co pozwala na
ich zakwalifikowanie jako abuzywnych z uwagi na ich sprzecznos$é¢ z dobrymi
obyczajami oraz razace naruszenie interesow konsumentéw. Jezeli strona nie
ma realnego wplywy na jakiS zapis umowy, to nie byl on indywidualnie
uzgodniony. Innego stanu faktycznego pozwany nie wykazat.

Zdaniem Sadu Okregowego, nalezy podzieli¢ stanowisko strony
powodowej, iz zapisy klauzul przeliczeniowych dotyczace tabel banku dawaty
bankowi mozliwos¢ ustalania kursu waluty, bez wskazania kryteriow. Tworzenie
tabeli w ogoéle nie bylo omdéwione w umowie. Nie chodzi zatem o to czy i na ile
bank stosowat zbyt wysoki kurs, lecz o niesprecyzowanie kryteriéw ustalania
tego kursu w umowie w taki sposob, aby byl sprawdzalny. Dlatego tez Sad
Okregowy nie widzial zasadnosci czynienia szczegélowych ustalen w
postepowaniu dowodowym w kierunku sprawdzania, czy stosowano kurs
sprawiedliwy czy tez krzywdzacy dla powodow, a takze jakie zasady i
mechanizmy stosowane byly przez bank ogodlnie przy udzielaniu kredytéw
indeksowanych. Klauzule przeliczeniowe okreslano w odniesieniu do kursu
ustalanego wylacznie przez bank, co zachwialo réwnowage stron. Kwota
udzielonego kredytu w ztotych miata by¢ okreslana w CHF wedtug kursu kupna
dewiz zgodnie z tabela kurséw banku (§1 i 2 umowy).



W §5 pkt 1 umowy ustalono, ze kredytobiorca zobowigzuje sie sptaci¢ kwote
kredytu w CHF ustalona w zlotych wedlug przeliczenia z zastosowaniem kursu
sprzedazy CHF obowigzujacego w dniu platnosci raty zgodnie Tabelga Kurséw
pozwanego Banku. Zatem stwierdzono, ze przy zawarciu umowy powodowie nie
wiedzieli, na jaka ilo§¢ CHF bedzie kwota przeliczona. Nie znali tez faktycznej
wysokosci rat, bo nie wiedzieli, po ile bank sprzeda im CHF. Nie mégt
oszacowac kosztu kredytu. Pozwany moégt bez udzialu powodoéw ustala¢ kryteria
kursu decydujacego o wysokosci zadluzenia powoddéw. Nie jest istotne to czy
roznice byly niewielkie. Sadu Okregowego wskazal, ze klauzule przeliczeniowe
sa abuzywne albowiem dotycza dowolnego i nie poddajacego sie weryfikacji
kryterium ustalania kurséw kupna i sprzedazy walut obcych, stanowiacych
narzedzie indeksacji kredytu i rat jego sptaty, wplywajac na wysokosé¢ witasnych
korzysci  finansowych igenerujac dla kredytobiorcy  dodatkowe i
nieprzewidywalne co do wysokosci koszty kredytu. Za szczegOlnie istotne
uznano postanowienie § 5 pkt 1 umowy, ktorym natozono na kredytobiorce
obowiazek sptaty raty kredytu 2z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF
obowigzujacego w dniu platnosci raty kredytu, zgodnie z tabela kursu banku.
Sptata konkretnej raty w danym dniu wymagata wykonania operacji przeliczenia
wyrazonej we CHF raty na PLN, zgodnie z postanowieniem z §5 punkt 1 umowy.
Zdaniem Sadu Okregowego, pozwany przyznalt sobie prawo do jednostronnego
okreslenia wysokosci wyptaconej kwoty oraz regulowania wysokosci rat kredytu
przez wyznaczanie w tabelach kursowych kursu sprzedazy franka
szwajcarskiego. Za najistotniejsze uznano to, ze nie wskazane zostaly zasady
okreslania sposobu ustalania kursu. Postanowienia umowy nie przewidywaly,
aby aktualny kurs franka szwajcarskiego ustalony przez bank pozostawal w
okreslonej relacji do aktualnego kursu tej waluty uksztaltowanego przez rynek
walutowy, lub np. w okreslonej relacji do kursu sredniego waluty publikowanego
przez NBP. Zauwazono rowniez, ze kwestionowane postanowienia umowne
mogly dawac¢ bankowi potencjalnie mozliwos¢ uzyskania korzysci finansowych
stanowiacych dla kredytobiorcy dodatkowe koszty kredytu, ktérych oszacowanie
nie byto mozliwe, nawet jezeli z tego nie korzystal. Czynniki obiektywne, a zatem
sprawdzalne z punktu widzenia konsumenta, jak w szczegodlnosci wysokosé
rynkowych kursow wymiany franka szwajcarskiego, tylko czesciowo wptywaja na
ostateczny koszt kredytu ponoszony przez konsumenta, skoro kurs sprzedazy
waluty obcej okreslony w Tabeli kursowej banku zawiera marze kupna lub
sprzedazy, ktora to wartosc¢ jest zalezna wytacznie od woli banku. W ocenie Sadu
pierwszej instancji, taka regulacja stanowi o naruszeniu przez bank dobrych
obyczajow, ktore nakazuja, aby ponoszone przez konsumenta koszty zwigzane
z zawarciem umowy byly mozliwe do przewidzenia. W postanowieniach umowy
nie zostat wskazany sposéb ustalania tego kursu. Powodowie do ostatniej chwili
nie mieli mozliwosci oceny wysokosci swojego zobowiazania w walucie polskiej
na dzien splaty raty. Taki sposéb traktowania klienta zostal uznany za sprzeczny
z dobrymi obyczajami, a takze naruszajacy jego interesy w sposob razacy,
uzalezniajac jego sytuacje wylacznie od arbitralnych decyzji banku, przy czym
nie chodzi tu o wynik matematycznego obliczenia wielkosci naleznosci, tylko o
zasade.



Z zakwestionowanych postanowien wynika, zZe podstawy przeliczania
kredytu oraz raty kredytu (z CHF na PLN) mialy odbywac¢ sie wedlug Tabeli
kurséw banku w konkretnej dacie. Przywolano stanowisko, ze: ,tak redagujac
wskazane postanowienia przyznano sobie prawo do jednostronnego regulowania
wysokosci rat kredytu waloryzowanego kursem CHF przez wyznaczanie w
tabelach kursowych kursu sprzedazy franka szwajcarskiego oraz wartosci
spreadu walutowego (rozumianego jako réznica pomiedzy kursem sprzedazy a
kursem zakupu waluty obcej). Na mocy wskazanego postanowienia pojawito sie
uprawnienie do okreslania wysokosci kursu sprzedazy (kupna) CHF”. Nie
dokonano zapisu o formalnych, sprawdzalnych ograniczeniach np. do kursu
jakiegos innego banku czy rynku. Oznacza to, ze bank decydowatl bez udziatu
klienta o wyborze kryteriéw ustalania kursu CHF w swoich tabelach kursowych,
a przez to o ksztaltowaniu wysokosci zobowiazan klientéw, ktorych kredyty
waloryzowane sa kursem CHF. Samo sprecyzowanie momentu waloryzacji ,w
dniu splaty” nie stanowi wystarczajacego zabezpieczenia intereséw powoda jako
konsumenta. Istotne jest tez, ze kurs sprzedazy waluty obcej okreslony w Tabeli
kurséw banku zawiera marze kupna lub sprzedazy, ktora to wartos¢ jest zalezna
wylacznie od woli samego pozwanego. Zawierajac umowe powodowie nie mieli
wplywu na tres¢ powyzszych zapisow, ktére wymuszaty na nich zakup waluty po
okreslonym przez pozwanego arbitralnie kursie, przy jednoczesnym braku
okreslenia relacji tego kursu w stosunku do rynku walutowego.

Sad Okregowy powtérzyt, ze Kklauzule waloryzacyjne naleza do
postanowien okreslajacych giéwne swiadczenia stron. Nie mozna bylo z gory
przewidzie¢ wysokosci zobowigzania powoda jako kredytobiorcy. Objeta pozwem
umowa kredytowa w zakresie dotyczacym ww. postanowien nie byta
indywidualnie negocjowana przez pozwanego z kredytobiorcami. Rozmowy
prowadzone z posrednikiem dotyczyly jedynie wysokosci kredytu w zlotych, rat
ewentualnie oprocentowania i marzy. Wszelkie pozostate postanowienia umowne
zostaly narzucone przez bank, ktory postugiwat sie uprzednio ustalonym
wzorcem umowy.

Ustawodawca wprowadzit domniemanie braku indywidualnych uzgodnien
postanowien umowy w przypadku, gdy postanowienie umowy zostalo
zaczerpniete ze wzorca umowy. Wzorce umowne sa definiowane jako wszelkie
klauzule umowne opracowane jednostronnie przez podmioty, ktére maja
zawrze¢ wiele umow na identycznych warunkach kontraktowych. Przerzucenie
ciezaru dowodu oznacza, ze to przedsiebiorca miat wykazaé, ze pomimo
postuzenia sie klauzula standardowa, to postanowienie umowne zostato
uzgodnione z konsumentem.

Przedmiotem zawartej pomiedzy stronami umowy byl gotowy produkt
oferowany przez pozwanego na rynku. Bank opierat sie na gotowym wzorcu
umownym.

Do dobrych obyczajow, uczciwosci kupieckiej zalicza sie przede wszystkim
wymaganie od przedsiebiorcy wysokiego poziomu swiadczonych ustug oraz
stosowania we wzorcach umownych takich zapiséw, aby dla zwyktego
konsumenta byly one jasne, czytelne i proste, a ponadto by postanowienia
umowne w zakresie taczacego konsumenta z przedsiebiorca stosunku prawnego
nalezycie zabezpieczaly interesy konsumenta i odwzorowywaly przystugujace



mu uprawnienia wynikajace z przepisOw prawa. W orzecznictwie przyjmuje sie,
ze jako sprzeczne z dobrymi obyczajami kwalifikowane sa w szczegdlnosci
wszelkie postanowienia, ktore zmierzaja do naruszenia rownorzednosci stron
umowy, nieréwnomiernie rozkladajac uprawnienia i obowiazki miedzy
partnerami stosunku obligacyjnego. Natomiast o naruszeniu intereséw
konsumenta mozna moéwi¢ w przypadku prawnie relewantnego znaczenia tego
nierownomiernego rozktadu praw i obowigzkéw stron umowy.

Powodowie wystapili z roszczeniem takze w zwiazku z niewaznoscia
zapisOw umownych, abuzywnym charakterem postanowien zawartych w § 1 pkt
112 pkt 4 oraz § 5 ust.1 umowy kredytowej.

Sad Okregowy po dokonaniu kontroli incydentalnej dopatrzyl sie
abuzywnego charakteru zapisow zawartych w §1 pkt 1 i §2 pkt 4 oraz § 5 ust. 1
umowy kredytowej w Swietle tresci art. 385" §1 k.c. z podanych wyzej przyczyn.
Wobec tego powodowie nie sa zwigzani zapisami abuzywnymi.

Sad Okregowy podzielit tez poglad, iz tak jak TSUE w orzecznictwie
wielokrotnie podkreslat niedopuszczalna jest modyfikacja postanowienia
uznanego za abuzywne lub zastapienie go innym. Dyrektywa 93/13 sprzeciwia
sie modyfikacji tresci umowy w taki sposéb, aby wyeliminowaé¢ abuzywnos¢
kontrolowanego przepisu. Niezwigzanie konsumenta abuzywnym zapisem musi
bowiem dziata¢ odstraszajaco.

W tej sprawie nie jest mozliwe zastosowanie art. 358 k.c. w miejsce pominietego
zapisu, bowiem wszedt on w zycie dopiero 24 stycznia 2009 r., a wiec po
zawarciu umowy.

Dalej Sad pierwszej instancji rozwazyl, czy jest mozliwe dalsze

obowiazywanie umowy po wyeliminowaniu zapiséw abuzywnych, czy doszloby
do jej zawarcia po wylagczeniu kwestionowanych zapiséw. Jednoczesnie
zaznaczono, ze Sad ma obowigzek oceni¢ takze skutki ewentualnej niewaznosci
dla konsumenta.
Stwierdzono, ze w przypadku powodéw do zawarcia umowy bez indeksacji by
nie doszto juz chocéby z tego powodu, ze kredytu zlotowego nie mogliby otrzymac
z tak samo niska rata. Z podanych przyczyn powodowie mogli domagac¢ sie
ustalenia niewaznosci catej umowy.

Z informacji pozwanego wynika, iz powodowie wykonujac umowe w
okresie od 15.01.2008 r. do 10.12.2020 r. wptacili pozwanemu 52 662,88 zitotych
oraz 31 192 CHF.

Skutkiem niewaznosci umowy jest obowiazek wzajemnego zwrotu
Swiadczen (art.405, 410 k.c.). Dlatego zadanie zwrotu uiszczonych kwot zostato
ocenione jako zasadne.

Strona pozwana podniosta zarzut potracenia przystugujacej bankowi
wymagalnej wierzytelnosci w kwocie 235 768,27 zlotych z tytulu zwrotu
nienaleznego sSwiadczenia wyplaconego powodom bez podstawy prawnej w
wykonaniu umowy o kredyt. Kwota wyptaconego kredytu wynosita 235 768,27
ztotych.

Sad Okregowy dokonat przeliczenia:

Sredni kurs CHF w NBP na dzieh orzekania tj. 6.07.2022 r. wynosit 4,8287
ztotych, a zatem 31 192 CHF w dniu 06.07.2022 r. to réwnowartos¢ 150 616,81



zlotych. taczna ilos¢ wptlat w ztotych to 52 662,88 zlotych. Uzyskana suma to
203 279,69 ztotych.

Powodowie zatem zwrdcili mniej niz pobrali, a réznica wynosi 32 488,58
ztotych. W tych warunkach podniesiony przez pozwanego zarzut potracenia Sad
Okregowy uznal za mozliwy i zasadny. Nie dopatrzyt sie zadnej przestanki
negatywnej przewidzianej przez prawo polskie.

Wyjasniono, ze zgodnie z art. 499 k.c. potracenia dokonuje sie przez
oswiadczenie zlozone drugiej stronie; nie ma wymogu co do formy. Art. 61 k.c.
stanowi, iz oswiadczenie woli, ktéore ma by¢ zlozone innej osobie jest zlozone z
chwilg, gdy doszto do niej w taki sposdb, ze mogta zapoznac sie z jego trescia.
Sad nie miat watpliwosci, ze zarzut byl zawarty w piSmie z dnia 4.03.2022 r., a
nadto wynikat z przebiegu rozprawy z dnia 25 marca 2022 roku. Oswiadczenie o
potraceniu i wezwanie do zaptaty zostaly wysylane powodom. Sad pierwszej
instancji podzielil argumentacje pozwanego, ze zarzut potracenia (art. 498 §1
k.c.) moze by¢ ztozony w tym przypadku w formie ewentualnej.

O niewaznosci umowy Sad Okregowy zadecydowal ostatecznie w wyroku.
Bank nie ma mozliwosci postawienia wierzytelnosci w stan wymagalnosci zanim
Sad nie wyda wyroku, bez uznania powoddztwa. Stwierdzenie zasadnosci
powoddztwa uniewaznienia umowy oznacza spelnienie przestanek potracenia i
czyni aktualnym oswiadczenie pozwanego o potraceniu. W nastepstwie
potracenia obie wierzytelnosci umarzaja sie do wysokosci wierzytelnosci nizszej
(art. 498 §2 k.c.). Oswiadczenie ma moc od chwili, kiedy kompensata stata sie
mozliwa. Wszystkie przestanki potracenia zostaly spetnione w wyroku. Sad
Okregowy stwierdzil, ze wartos¢ wierzytelnosci nalezato przeliczyé¢ siegajac do
ogloszonego sSredniego kursu NBP, dlatego kurs wymiany Sad przyjal na date
wyrokowania. Umorzenie wierzytelnosci banku zatem winno nastapi¢ do kwoty
32 488,58 zlotych.

W tych warunkach zadanie zaptaty zawarte w pozwie nie podlegato
uwzglednieniu i zostato oddalone.

Wobec orzeczenia o zadaniu gtdéwnym, Sad pierwszej instancji nie orzekat
o zadaniu ewentualnym.

O kosztach procesu Sad orzekat na podstawie art. 100 k.p.c., a to wobec
wyniku procesu.

Wyrok Sadu pierwszej instancji zostat zaskarzony przez obie strony:
Powodowie zaskarzyli wyrok w czesci, w jakiej zostalo oddalone ich
zadanie zaptaty, a takze zakwestionowali zawarte w wyroku rozstrzygniecie o
kosztach procesu. W apelacji sformutowano nastepujace zarzuty:
1) naruszenia przepiséw prawa materialnego, a to:

a) art. 498 §1 §2 k.c. w zw. z art. 499 k.c. w zw. z art. 89 k.c. przez
niewlasciwe ich zastosowanie i uznanie, ze zlozone przez pozwanego
oswiadczenie o potraceniu bylo skuteczne, pomimo =zlozenia tego
oswiadczenia pod warunkiem;

b) art. 498 §1 i §2 k.c. w zw. z art. 499 k.c. przez niewlasciwe
zastosowanie 1iuznanie, ze bank dokonal skutecznego potracenia
pomimo tego, ze Sad przyjmuje, ze dopiero z wydaniem wyroku
mozliwe bylto postawienie wierzytelnosci banku w stan wymagalnosci;



2)

3)

4)

c) art. 385'81 i §2 k.c. w zw. z art. 455 k.c. w zw. z art. 481 §1 i §2 k.c.
przez niewlasciwe zastosowanie i stwierdzenie, ze dopiero wydanie
przez Sad wyroku przesadza spor co do niewaznosci umowy i prowadzi
do wymagalnosci roszczen stron;

d) art. 405 k.c. w zw. z art. 410 8§81 i §2 k.c. przez jego btedne
zastosowanie i oddalenie roszczenia strony powodowej o zaptate;

btad w wustaleniach faktycznych polegajacy na ustaleniu, Zze strona

pozwana wyplacita powodom tytutem kapitatu kredytu kwote 235.768,27

ztotych, podczas gdy bank wyptacit powodom 234.362,10 zitotych, czyli

kwote pomniejszona o prowizje pobrana przez bank w wysokosci 1.406,17

7t

nieustalenie przez Sad faktéw istotnych dla rozstrzygniecia, a to

pominiecie, iz w przypadku uznania skutecznosci potracenia dokonanego

przez bank, na wierzytelnos$¢ strony powodowej sklada sie rowniez kwota

odsetek ustawowych za opéZnienie w wysokosci 1.722,65 zlotych i

1.020,31 CHF (tacznie 6.150,89 z});

naruszenie prawa procesowego, a to art. 98 §1 i §3 k.p.c. w zw. z art. 99

k.p.c. w zw. z art. 100 k.p.c. przez ich bledne zastosowanie.

W zwiazku z wyzej przedstawionymi zarzutami powodowie domagali sie zmiany
wyroku w zaskarzonej czesci przez zasadzenie lacznie na ich rzecz od
pozwanego banku 52.662,88 zlotych oraz 31.192,00 CHF 2z ustawowymi
odsetkami za opodzZnienie od obu kwot od dnia 30 sierpnia 2021 r., a nadto
zasadzenia na ich rzecz kosztéw procesu za obie instancje ewentualnie wniesli o
uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie do
ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji.

Pozwany bank zaskarzyl wyrok w czesci, w jakiej uwzgledniono zadanie

powodéw i ustalono niewaznos¢ umowy laczacej strony. W apelacji pozwanego
zawarto ponizsze zarzuty:

1)

2)

3)

naruszenie art. 327'§1 k.p.c. polegajace na niedokonaniu przez Sad I
instancji koniecznego rozréznienia miedzy klauzulami: waloryzacyjna a
walutowa, co nie pozwala na dokonanie oceny czy wg Sadu I instancji
postanowienia umowy dotyczace sposobu sptaty kredytu maja charakter
positkowy wzgledem waloryzacji czy definiuja jej istote, co ma znaczenie
dla mozliwosci dokonania ich oceny pod katem abuzywnosci;

naruszenie art. 189 k.p.c. przez jego btedna wyktadnie, polegajaca na
nietrafnym przyjeciu, ze powodowie posiadali interes prawny w
wytoczenia powddztwa o ustalenie, pomimo przystugiwania im zadania
dalej idacego, a nadto pominiecie okolicznosci, Ze interes ten byt
sprzeczny z prawem, a to art. 385'k.c., art. 385%k.c. oraz art. 6 Dyrektywy
93/13 i zasadami wspoéizycia spolecznego;

naruszenie art. 353'k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 oraz ust. 2 pkt 4a ustawy
Prawo bankowe w zw. z art. 58 §1 i §2 k.c. przez ich btedna wykladnie i
niewlasciwe zastosowanie polegajace na nietrafnym przyjeciu, ze
postanowienia umowne dotyczace indeksacji nie mieszcza sie w granicach
swobody kontraktowania, sa sprzeczne =z zasadami wspéizycia
spotecznego i ustawa, a sporna umowa jest sprzeczna z natura umowy
kredytu;
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4) naruszenia art. 385'§1-4 k.c. w zw. z art. 5 ust. 2 pkt 7 Prawa bankowego,
art. 109 ust. 1 Prawa bankowego oraz art. 111 ust. 1 pkt 4 Prawa
bankowego, a takze w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG
przez ich niewlasciwe zastosowanie wyrazajace sie w:

a) nietrafnym ustaleniu, Zze w odniesieniu do spornych postanowien
zostaly spelnione kumulatywnie przestanki ich abuzywnosci,

b) nietrafnym zastosowaniu do klauzuli waloryzacyjnej zawartej w §1 ust.
1 umowy,

c) nietrafnym odniesieniu wymogu jednoznacznosci nie do tekstu umowy,
ale do metodologii okreslania kursow walut przez banki, na potrzeby
dokonywania rozliczen w oparciu o przepisy Prawa bankowego,

d) nietrafnym przyjeciu, jakoby umowa zawieralta mechanizm podwdjnej
waloryzacji,

e) pominieciu faktu, ze wysokos$¢ zobowigzania powodow jest okreslana
wedlug precyzyjnie opisanych ale zmiennych parametréw,

f) pominieciu faktu, ze kurs sredni NBP byl ustalany w oparciu o
usrednione kursy transakcyjne bankéw,

g) pomimo, ze przepis art. 385!§1 k.c. nie powinien by¢ zastosowany w
sprawie,

5) naruszenia art. 385%k.c. przez jego bledna wykladnie polegajaca na
nietrafnym zastosowaniu do oceny zgodnosci umowy z dobrymi
obyczajami  okolicznosci  iobyczajow  nieistniejacych ~w  dacie
kontraktowania;

6) naruszenia art. 7 ust. 1 Dyrektywy 93/13 w zw. z art. 2 i 3 Traktatu o Unii
Europejskiej, art. 2 Konstytucji RP oraz art. 5 k.c. polegajace na
zastosowaniu niezgodnej z celami ochrony konsumenckiej sankcji
niewaznos$ci umowy zamiast podjecia préby przywroécenia réwnowagi
stron.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty apelujacy bank wniést o zmiane wyroku
w zaskarzonej czesci przez oddalenie powddztwa ewentualnie o jego uchylenie
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Domagat sie takze zasadzenia
na swoja rzecz kosztOw procesu za obie instancje.

W ztozonych odpowiedziach na apelacje strony wniosty o oddalenie apelacji
przeciwnika procesowego i zasadzenie na swoja rzecz kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Apelacje zostaly rozpoznane na posiedzeniu niejawnym, poniewaz zadna

ze stron nie wniosta o ich rozpoznanie na rozprawie (art. 374 k.p.c.)
i przeprowadzenie rozprawy nie byto konieczne.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacje obu stron nie mogly odnies¢ spodziewanego skutku, bowiem
wyrok Sadu pierwszej instancji odpowiada prawu.

W apelacjach sformutowano zaréwno zarzuty naruszenia prawa
procesowego oraz poczynienia wadliwych ustalen faktycznych, jak réwniez
naruszenia prawa materialnego. W pierwszej kolejnosci nalezy odnie$¢ sie do
zarzutdw naruszenia prawa procesowego, gdyz ewentualne uchybienia w tym
zakresie moga sie przelozy¢ na ustalenia faktyczne, bedace podstawa orzekania
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o zadaniach pozwu. Natomiast analiza prawidlowosci zastosowania i wyktadni
prawa materialnego jest mozliwa dopiero wéwczas, gdy w niewadliwy sposob
zostal ustalony w sprawie stan faktyczny.

Wedlug powoddéw ustalenia Sadu pierwszej instancji w czesci pozostaja
w sprzecznosci z materialtem dowodowym, a ponadto nie uwzgledniaja
wszystkich faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Z kolei pozwany
postawil zarzut sporzadzenia uzasadnienia wyroku w sposob, ktéory ma nie
spelnia¢ wymogéw wynikajacych z art. 327'§1 k.p.c.

Shuszny jest zarzut powodow, ze Sad Okregowy nieprawidlowo utozsamit
wysokos$¢ kredytu z wysokosciga wyptaconej im kwoty. Z §1 ust. 1 zawartej
umowy wynika, ze bank udzielit kredytobiorcom kredytu w ztotych (indeksowany
kursem CHF) w lacznej wysokosci 235.768,27 ztotych, przy czym kwota
234.362,10 zlotych byla przeznaczona na sfinansowanie celu umowy
(sfinansowanie robot budowlanych zwigzanych z budowa lokalu mieszkalnego
realizowana przez dewelopera), a kwota 1.406,17 ztotych byla przeznaczona na
optacenie naleznej bankowi prowizji. Z kolei odnoszac do zarzutu nieustalenia
wszystkich faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy wskazania wymaga, ze
Sad pierwszej instancji ustalit fakt zlozenia powodom przez pozwany bank
oswiadczenia o dokonaniu potracenia, ktére bylo poprzedzone wezwaniem do
zaplaty. Natomiast ocena skutkéw prawnych dokonanego potracenia nalezy do
sfery stosowania prawa materialnego, a nie sfery ustalen faktycznych.

Podniesiony przez pozwany bank zarzut uchybienia art. 327'§1 k.p.c. nie
moze odnie$¢ skutku. W orzecznictwie ugruntowane jest juz stanowisko, ze
uchybienie art. 327'k.p.c. moze prowadzi¢ do skutecznego podwazenia
zaskarzonego wyroku tylko w sytuacji, gdy sporzadzone uzasadnienie jest
wadliwe w stopniu uniemozliwiajacym przesledzenie toku rozumowania, jaki
doprowadzit sad do wydania kwestionowanego rozstrzygniecia. Przywotany
przepis okresla wymogi konstrukcyjne wskazujac elementy, jakie powinno
zawiera¢ uzasadnienie. Przekonanie apelujacego o potrzebie przedstawienia
jeszcze Dbardziej przekonujacej czy rozbudowanej argumentacji co do
poszczegolnych zagadnien prawnych, nie czyni tego zarzutu trafnym. Celem
uzasadnienia jest wyluszczenie podstaw faktycznych i prawnych, ktére legly u
podstaw wydanego rozstrzygniecia. Uzasadnienie sporzadzone przez Sad
Okregowy, chociaz fragmentami niezbyt precyzyjne czy tez zawierajace zbedne
powtorzenia, nie jest dotkniete tego rodzaju mankamentami, ktére czynilyby
jego wywod zupelnie nieczytelnym, a rozstrzygniecie wymykato sie spod kontroli
instancyjnej.

W swietle powyzszego, nie mozna dopatrzy¢ sie w procedowaniu Sadu
pierwszej instancji tego rodzaju wadliwosci, ktora przetozylaby sie na trafnosc
wydanego rozstrzygniecia. Ustalenia poczynione przez Sad Okregowy obejmuja
fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy. Podkreslenia wymaga, ze fakty te w
znacznej mierze nie byly miedzy stronami sporne, a wynikaly gtdwnie z tresci
niekwestionowanych dokumentéw. Nie bylo wszak sporu, co do faktu zawarcia
przez strony okreslonej tresci umowy kredytu, ani sposobu jej wykonywania (w
kontekscie dochodzonego zwrotu swiadczenia). Sad odwotawczy podziela zatem
ustalenia Sadu pierwszej instancji (jedynie z tym zastrzezeniem, ze nie ustalono
prawidtowo kwoty wyptaconego kredytu na realizacje celu umowy). Zatem poza
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wskazana niedoktadnoscia, Sad odwotawczy przyjmuje te ustalenia za wtasne, co
czyni zbednym ich powielanie.

Sad odwotawczy w peilni akceptuje stanowisko Sadu pierwszej instancji,
ze powodowie mieli interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. w zadaniu
ustalenia, iz wigzaca ich z kredytodawca umowa kredytu indeksowanego do CHF
jest niewazna, czyli wynikajacy z niej stosunek zobowigzaniowy nie istnieje.
Warunkiem koniecznym dochodzenia roszczenia na podstawie art. 189 k.p.c. jest
bowiem wykazanie przez strone powodowa, iz posiada interes prawny w takim
ustaleniu. W judykaturze wskazano, ze o wystepowaniu interesu prawnego w
zadaniu ustalenia $wiadczy mozliwo$¢ stanowczego zakonczenia w tym
postepowaniu sporu miedzy stronami, natomiast przeciwko jego istnieniu -
mozliwos¢ uzyskania przez powodow peliejszej ochrony w drodze innego
powoddztwa. Ocena istnienia interesu musi zatem uwzglednia¢ kwestie, czy
wynik postepowania doprowadzi do usuniecia niejasnosci i watpliwosci, co do
danego stosunku prawnego i czy definitywnie zakonczy spdér na wszystkich
plaszczyznach tego stosunku lub mu zapobiegnie, a zatem czy sytuacja powodéw
zostanie jednoznacznie okreslona. Obiektywny charakter interesu prawnego nie
moze by¢ wyabstrahowany od okolicznosci sprawy, bo podstawa niepewnosci co
do stanu prawnego sa konkretne okolicznosci faktyczne, ktore miaty wpltyw na
uksztattowanie stosunku prawnego lub prawa i ktore stanowia przyczyne sporu,
niejednokrotnie na réznych ptaszczyznach prawnych. Innymi stowy skuteczne
powotlanie sie na interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. wymaga wykazania
przez powodow, ze wyrok wydany w tego rodzaju sprawie wywota takie
konsekwencje prawne w stosunkach miedzy stronami, w wyniku ktorych ich
sytuacja prawna zostanie okreslona jednoznacznie, nie bedzie budzita
watpliwosci, co spowoduje w konsekwencji, iz zostanie usunieta niepewnos¢ co
do istnienia okreslonych praw i obowiazkéw stron oraz ryzyko ich naruszenia w
przysztosci. Poza warunkiem sine qua non, jakim jest posiadanie interesu
prawnego, przyjmuje sie, ze powdédztwo na podstawie art. 189 k.p.c. wytoczy¢
mozna jedynie wéwczas, gdy powodowie nie moga skutecznie wytoczy¢ innego
powodztwa, tj. ich roszczenie nie podlega ochronie prawnej w oparciu o inna
podstawe prawna. Zalozenie, ze rozstrzygniecie sporu przez sad powszechny
w sprawie cywilnej powinno polega¢ na jego definitywnym zazeganiu przez
sformutowanie wypowiedzi o tym, jakiego zachowania pozwanego moze
oczekiwa¢ strona powodowa zuwagi na laczacy ja z pozwanym stosunek
prawny, sprawia, ze pierwszenstwo nalezy przyzna¢ ochronie sprowadzajacej sie
do nakazania spelnienia swiadczenia, ktérej efektywnos¢ jest zapewniana przez
system przepiséw o sgdowym postepowaniu egzekucyjnym.

W rozpoznawanej sprawie dokonane ustalenie usuwa niepewnos¢, co do
stosunku, ktéry miat taczy¢ strony jeszcze przez wiele lat (do III 2034 r.),
anadto daje podstawe do dokonania ewentualnych dalszych rozliczen,
rozstrzyga kwestie ustanowionych zabezpieczen (w tym hipoteki). Zatem za
chybiony nalezy uznaé¢ zarzut naruszenia art. 189 k.p.c. Skutku nie moga
odnies¢ zarzuty, ze przyjmujac po stronie powoddéw istnienie interesu prawnego
w ustaleniu niewaznosci umowy, Sad Okregowy nie wzial pod uwage, Ze interes
ten jest sprzeczny z prawem oraz zasadami wspoizycia spolecznego. Kwestie te
nie maja znaczenia przy dokonywaniu oceny, czy powodom przystuguje interes
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prawny w zadaniu ustalenia nieistnienia okreslonego stosunku
zobowigzaniowego, natomiast moga by¢ rozwazane przy ocenie, czy zachodza
przestanki do uwzglednienia konkretnego zadania.

Sad Apelacyjny nie podziela oceny prawnej Sadu Okregowego, ze
kwestionowana umowa kredytu indeksowanego do CHF jest niewazna z uwagi
na jej sprzecznos¢ z ustawa oraz zasadami wspélzycia spotecznego. W
znakomitej wiekszosci rozwazania wtym zakresie oraz przedstawiona
argumentacja Swiadcza, ze sposéb uksztaltowania praw i obowiazkéw stron
przemawia za przyjeciem, ze umowa zawiera postanowienia niedozwolone.
Zatem pod tym katem powinna by¢ przede wszystkim dokonana ocena tej
umowy. W umowach o charakterze konsumenckim (a z taka umowa mamy do
czynienia w tej sprawie) nalezy potozy¢ akcent na ochrone konsumenta. Uznanie
bezwzglednej niewaznosci umowy pozbawia konsumenta ochrony. Umowa
niewazna (z uwagi na sprzecznos$¢ z ustawa) nie moze by¢ bowiem sanowana i
nie wigze stron od poczatku. Tymczasem w przypadku umoéw kredytu na cele
mieszkaniowe, ktore sa zawierane na wiele lat i maja bardzo istotne znaczenie
dla konsumenta (czesto wiaza sie z mozliwoscia zaspokojenia potrzeb
mieszkaniowych konsumenta) taki skutek moze rodzi¢ niekorzystne
konsekwencje. Istotnym jest, aby konsument mial mozliwos¢ dokonania
swiadomego wyboru i wywazenia, co bedzie dla niego bardziej korzystne:
utrzymanie umowy pomimo zawartych w niej postanowien niedozwolonych czy
tez jej ubezskutecznienie. Z tych przyczyn Sad Apelacyjny nie podziela tej czesci
rozwazan Sadu pierwszej instancji, ani zaprezentowanych w pisemnych
motywach ocen prawnych.

Natomiast Sad Apelacyjny podziela wnioski prawne wysnute z dokonanych
ustalen, ze laczaca strony umowa zawiera postanowienia niedozwolone, co
skutkowato przyjeciem, iz nie wiaza one stron. Nastepstwem usuniecia tych
postanowien bylo przyjecie upadku catej umowy, co z kolei stanowito dalszy
punkt wyjscia do rozwazan odnosnie do zasadnosci zadania zwrotu Swiadczen
nienaleznych.

Nalezy zgodzi¢ sie z ocena Sadu Okregowego, ze zakwestionowane
postanowienia umowy kredytu odsylajace przy przeliczeniach wysokosci
poszczegollnych rat ze zlotych na walute obca (CHF) i odwrotnie do tabel
kursowych, obowiazujacych w banku bedacym kredytodawca, sa abuzywne.
Zbednym jest cytowanie tych uregulowan i wystarczy wskazac¢, ze przy
dokonywaniu przeliczenia kwoty kredytu (wyplaconej w ztotych) oraz rat -
postanowienia odsytaja do odpowiedniego kursu (kupna albo sprzedazy) waluty
obcej wedlug Tabeli A kurséw obowigzujacej w Banku w danym dniu. W umowie
nie okreslono zadnych mechanizméw ustalania kursu waluty, stosowanych przez
bank.

W tej sytuacji brak szczegdélowych elementow pozwalajacych
kredytobiorcom na okreslenie i weryfikacje wysokosci kursu waluty obcej tworzy
istotna niejasnos¢ co do tego, w jakim stopniu stosowany przez bank spread
walutowy spetnia wylacznie funkcje waloryzacyjng, a w jakim stopniu pozwala
takze na osiagniecie przez bank dodatkowego wynagrodzenia, obok innych
klasycznych jego postaci, tj. odsetek kapitatowych i prowizji. Dlatego tez za
niedozwolone nalezy uzna¢ postanowienie, w ktéorym wskazano jedynie termin
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ustalania kursu waluty przejetego do rozliczen sptaty rat kapitatowo-
odsetkowych, a nie okreslono sposobu ustalania tego kursu. Skoro Bank moze
wybra¢ dowolne i niepoddajace sie weryfikacji kryteria ustalania kursow kupna i
sprzedazy walut obcych, stanowigcych narzedzie indeksacji kredytu i rat jego
splaty, wplywajac na wysokos¢ wlasnych korzysci finansowych i generujac dla
kredytobiorcy dodatkowe i nieprzewidywalne co do wysokosci koszty kredytu,
klauzule te razaco naruszaja zasade rownowagi kontraktowej stron na
niekorzys¢ konsumenta, a takze dobre obyczaje, ktére nakazuja, by ponoszone
przez konsumenta koszty zwigzane z zawarciem i wykonywaniem umowy, o ile
nie wynikaja z czynnikéw obiektywnych, byly mozliwe do przewidzenia, a sposob
ich generowania poddawat sie weryfikacji. Za sprzeczne z dobrymi obyczajami
nalezy bowiem uznaé¢ wprowadzenie do umowy klauzul godzacych w rownowage
kontraktowa. Postanowienie jest sprzeczne z dobrymi obyczajami, jezeli
kontrahent konsumenta, traktujacy go w sposob sprawiedliwy, stuszny i
uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione roszczenia, nie mogiby racjonalnie
spodziewac sie, iz konsument ten przyjatby takie postanowienie w drodze
negocjacji indywidualnych. Z kolei razace naruszenie interesOw konsumenta
polega na nieusprawiedliwionej dysproporcji praw i obowiazkéw na jego
niekorzys¢, co pogarsza jego polozenie prawne w stosunku do tego, ktére w
braku odmiennej umowy, wynikatoby z przepiséw prawa, w tym dyspozytywnych
(zob. uzasadnienie uchwaly skitadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 20
czerwca 2018 r., III CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2; uzasadnienie wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 1 czerwca 2022 r., wydanego w sprawie sygn. akt II
CSKP 364/22). Podkreslenia wymaga, ze oba wskazane kryteria musza by¢
spelione tacznie, aby mozna bylto uzna¢ klauzule umowna za abuzywna. Wbhrew
stanowisku apelujacego banku, kwestionowane postanowienia zawarte
w umowie kredytu speitniaja oba powyzsze kryteria. Obecnie uksztalttowato sie
juz prawie jednolite stanowisko w orzecznictwie, ze postanowienia
pozostawiajace bankowi swobode, co do okreslenia wysokosci kursu, uznawane
sa za niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu art. 385'§1 k.c. (liczne
orzeczenia sadow powszechnych oraz Sadu Najwyzszego, w tym uchwala z 28
kwietnia 2022 r., III CZP 40/22). Apelujacy bank stara sie przekonaé, ze
stosowane przez niego kursy poddawaly sie weryfikacji przez poréwnanie z
kursami innych bankéw, a prawo bankowe wprost daje umocowanie bankom do
stosowania wlasnych kurséw walut. Nie negujac tego uprawnienia nalezy
wskazaé, ze apelujacy nie dostrzega prawa konsumentéw do sprawdzenia, czy
druga strona nie dziala na ich niekorzys¢, dowolnie i arbitralnie ksztaltujac
wysokos$¢ ich zobowigzania. Brak wskazania mechanizmu uniemozliwia
dokonanie takiego sprawdzenia przez konsumentow.

Sad Okregowy zasadnie przyjal, ze powodom nie byl znany, istotny z
punktu widzenia ich intereséw i dobrych obyczajéw, mechanizm ustalania
kursow przez pozwany bank. W wyrokach z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK
309/18 i z 27 listopada 2019 r., II CSK 438/18, Sad Najwyzszy stwierdzit, ze
wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat, majacej daleko
idace konsekwencje dla egzystencji konsumenta, mechanizmu dziatania
kursowego wymaga szczegdlnej starannosci banku w zakresie wyraZznego
wskazania zagrozen wiazacych sie z oferowanym kredytem, tak by konsument



15

mial pelne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy, w
zwiazku z czym obowiazek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien
zosta¢ wykonany w sposOb jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy
konsumentowi, ktéry z reguly posiada elementarna znajomos¢ rynku
finansowego, ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a
efektem moze by¢ obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej, mimo
dokonywanych regularnych sptat. Obowiazek informacyjny w tym zakresie jest
okreslany jako "ponadstandardowy", majacy da¢ konsumentowi pelne rozeznanie
co do istoty transakcji. Niedopuszczalne jest eksponowanie wytacznie korzysci
proponowanego kredytu bez jednoczesnego rzetelnego poinformowania o skali
ryzyka zwigzanego z oferowanym produktem. Pozwany wywodzil, ze dopeit
tego obowiazku, skoro powodowie zdecydowali sie na zaciagniecie kredytu
indeksowanego do CHF, a nadto znali ryzyko kursowe zwigzane z wahaniem
kursu waluty, do ktérej jest indeksowany kredyt i byli Swiadomi tego, ze ryzyko
kursowe ma wplyw na wysokos¢ ich zobowiazan wobec kredytodawcy. Niemniej,
ani decyzja powodow o zaciagnieciu kredytu indeksowanego do CHF, ani tresé
standardowego oswiadczenia odnoszacego sie do ryzyka walutowego zawartego
w umowie, nie mogly zosta¢ uznane za wystarczajace dla przyjecia, ze bank
nalezycie wypemlil obowiazek informacyjny. Wskazywany przez pozwanego
zakres przekazanych powodom informacji nie obrazowal skali mozliwego
wzrostu zadluzenia kredytowego, a tym samym nie uswiadamial im granic
potencjalnego wzrostu zadluzenia, co potwierdza tresé¢ zeznan powoddéw. Przy
dokonywanych ocenach bierze sie pod rozwage przecietnego konsumenta,
nalezycie zorientowanego na dbatosé o swoje interesy, ale w oderwaniu od
ewentualnie posiadanej ponadprzecietnej wiedzy z zakresu praw ekonomii.
Pozwany broni sie argumentem, ze takze on - pomimo profesjonalnego
charakteru prowadzonej dzialalnosci - nie moégl przewidzie¢ tak znacznego
wzrostu kursu waluty. W tej sytuacji proponowanie konsumentom zawarcie na
takich warunkach umowy nie wypenia nie tylko ponadstandardowych, ale nawet
podstawowych  obowigzkéw  informacyjnych. Brak okreslenia granic
potencjalnego wzrostu kursu CHF, oceniany przez pryzmat stanu z dnia
zawarcia umowy, wyklucza przyjecie, ze powodowie byli Swiadomi i godzili sie
na parokrotny wzrost zadluzenia kredytowego. Ponadto bank takze nie wykazat
sie nalezyta dbaloscia o wlasne interesy, skoro nie rozwazyt nalezycie ryzyka
zwigzanego z mozliwa niewyplacalnoscia kredytobiorcow. Dokonujac oceny
zdolnosci kredytowej konsumentéw winien bowiem bra¢ pod uwage mozliwy
(znaczny) wzrost ich zobowiazan. W wielu przypadkach okazywato sie, ze taki
sposéb uksztaltowania zobowigzan kredytobiorcow skutkowal obcigzeniem ich
zobowigzaniami, ktérych wysokos¢ znaczaco wykraczala poza ich mozliwosci
ptatnicze wzglednie stanowily dla nich nadmierne i nieprzewidziane obciazenie.
Twierdzenia pozwanego, ze w dacie zawierania umowy nie cigzyl na nim
obowiazek informacyjny w takim zakresie, jakiego sie obecnie od niego oczekuje,
nie moze odnies¢ skutku, skoro wymagala tego rzetelnos¢ i uczciwosé
kontraktowa, a pozwany niewatpliwie mial przewage nad konsumentami z racji
prowadzonej dziatalnosci i wynikajacej stad wiedzy oraz doswiadczenia.

Wazac na powyzsze konkluzje Sad Apelacyjny stwierdza, ze nie sa zasadne
zarzuty apelacji skierowane przeciwko przyjeciu przez Sad Okregowy, ze
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zawarte w umowie klauzule waloryzacyjne razaco naruszaja interesy powodéw
jako konsumentow i sa nieuczciwe. Przedstawiona w apelacji argumentacja w
rzeczywistosci ma charakter polemiczny, zmierzajacy do przedstawienia w
niekorzystnym S$wietle kredytobiorcéw, majacych naduzywaé uprawnien
przystugujacych im jako konsumentom.

Nie mozna pomina¢ zmian dokonanych w ustawie z dnia 29 sierpnia 1997
r. - Prawo bankowe ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - prawo
bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 165, poz. 984), ktore
wprowadzily w prawie bankowym nowe przepisy: art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz ust. 3
i art. 75b, majace zastosowanie takze do uméw zawartych przed wejSciem w
zycie wspomnianej ustawy w odniesieniu do niesptaconej jeszcze czesci kredytu
(art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r.), okreslajace w jaki sposéb moga byc¢
dokonane zmiany w zawartej i wykonywanej juz umowie kredytowej. W wyniku
tej ustawy do prawa bankowego zostal wprowadzony art. 69 ust. 2 pkt 4a,
zgodnie z ktérym umowa kredytu powinna okresla¢, w przypadku umowy o
kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska,
szczegbélowe zasady okreslania sposobdéw i terminow ustalania kursu wymiany
walut, na podstawie ktérego w szczegdlnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego
transz i rat kapitatlowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyptaty
albo sptaty kredytu. Z wprowadzonej zmiany wynika przede wszystkim, ze
umowa kredytu indeksowanego jest prawnie dopuszczalna, a nadto mozliwym
jest szczegdélowe okreslenie sposobu ustalania kurséw wymiany walut przez
bank. Nie zmienia to jednak faktu, ze w zapisach umowy nie przedstawiono
powodom, jako kredytobiorcom tego sposobu, pozbawiajac ich tym samym
mozliwosci jakiejkolwiek kontroli i oceny wysokosci ich zobowigzania wobec
banku, oczym byla juz mowa wyzej. Zaznaczenia wymaga, iz stosowanie
spreadu spowodowalo, ze juz w dacie przeliczenia kwoty kredytu réznila sie ona
od kwoty wyptaconego kredytu, co stanowito dodatkowa korzy$¢ pozwanego
uzyskana kosztem kredytobiorcow.

Obecnie za przewazajacy i utrwalony w orzecznictwie nalezy uznac
poglad, iz klauzule przeliczeniowe dotycza gléwnego przedmiotu umowy kredytu
indeksowanego do waluty obcej. Klauzule te nie zostaly sformutowane w sposéb
jednoznaczny, co pozwala na ich zakwalifikowanie jako abuzywnych, skoro juz
wyzej wskazano na ich sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami oraz razace
naruszenie interesow konsumentéw (kredytobiorcow).

Dodatkowo wskazania wymaga, ze klauzula ryzyka walutowego (dotyczaca
zmiany kursu waluty) oraz klauzula kursowa (spreadowa, czyli uprawnienie do
ustalania kursu przeliczeniowego waluty z odwotaniem sie do tabel kursowych
banku) stanowia elementy skladajace sie na catosciowy mechanizm
indeksacyjny. Ze wzgledu na ich Scisle powigzanie nie jest dopuszczalne
uznanie, ze brak abuzywnosci jednej z nich powoduje, iz nie ma miejsca
abuzywnos¢ catego mechanizmu indeksacyjnego. Stanowisko takie prezentowat
zreszta takze Sad Najwyzszy w wyroku z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, w
ktérym odrzucono odroéznienie czesci kursowej i czesci przeliczeniowej klauzuli
indeksacyjnej i podkreslono, zZze bez unormowania kursu miarodajnego dla
poszczegollnych przeliczen, przeliczenia te nie moga by¢ dokonane, a
postanowienia przeliczeniowe nie moga wywrze¢ skutku. W konsekwencji
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zakwestionowane przez powoddéw postanowienia inkorporujace do umowy
mechanizm podwdjnej indeksacji (waloryzacji) stanowily niedozwolone
postanowienia umowne w rozumieniu art. 385! - art. 3853 k.c., ktére stanowia
implementacje do prawa polskiego dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993
roku w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. Urz.
UE 1993 L 95, s. 29 ze zm.).

W Swietle przeprowadzonych dowodéw i poczynionych ustalen nie ma
podstaw do przyjecia, ze postanowienia te byly uzgodnione z powodami
indywidualnie. Zaznaczenia wymaga, ze za indywidualnie uzgodnione mozna
uznac¢ jedynie te postanowienia, ktére byly przedmiotem negocjacji, badz sa
wynikiem porozumienia lub swiadomej zgody co do ich zastosowania. W celu
ustalenia, czy konkretne postanowienie umowne nalezy kwalifikowac¢ jako
y,hieuzgodnione indywidualnie” nalezy zbada¢, czy konsument mial na tresé
danego postanowienia ,rzeczywisty wptyw” (art. 385! § 3 k.c.), co zwykle nie
bedzie miato miejsca w przypadku postanowien umowy przyjetych z wzorca
zaproponowanego konsumentowi przez przedsiebiorce. Co istotne, dla
zrealizowania przestanki rzeczywistego wplywu konsumenta na tres¢
postanowien umownych nie wystarczy wykazanie, ze konsument dowiedziat sie o
tresci klauzuli w odpowiednim czasie, a strony prowadzity w tym przedmiocie
negocjacje. Konieczne jest udowodnienie wspodlnego ustalenia ostatecznego
brzmienia klauzuli, w wyniku rzetelnych negocjacji w ramach, ktorych
konsument miat realny wpltyw na tres¢ okreslonego postanowienia umownego,
chyba ze zostato ono sformutowane przez konsumenta i wtaczone do umowy na
jego zadanie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca 2019 r., I CSK
462/18, LEX nr 2629877). W tych warunkach nie sposéb uznaé¢, aby zawarte w
umowie postanowienia byly indywidualnie uzgodnione z powodami.

Skutkiem uznania postanowien zawartych w §1 ust. 1, §2 ust. 4 i §5 ust.1
umowy kredytu hipotecznego za abuzywne bylo uznanie, iz nie wigza one stron,
a to zgodnie z art. 385'§1 k.c. Konsekwencja tego ,wyeliminowania”
postanowien niedozwolonych z umowy powinno byc¢ ich zastapienie przepisami
dyspozytywnymi, dlatego ze bez uregulowan w tym zakresie umowa nie moze
by¢ wykonywana (okreslaja glowne swiadczenia stron). W polskim porzadku
prawnym brak jest jednak przepisow dyspozytywnych, ktéorymi mozna by byto
uzupehic¢ ,luki” w umowie zawartej przez strony, a powstate w wyniku usuniecia
postanowien niedozwolonych wedlug stanu na date jej zawarcia. Jednoczesnie
wskazania wymaga, iz w wyroku z dnia 3 paZdziernika 2019 r. Trybunat
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w sprawie C-260/18 Kamil Dziubak i Justyna
Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG, stanowczo wypowiedziat
sie przeciwko ,wypehieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej
nieuczciwych warunkéw, ktére sie w niej znajdowaty, wytacznie na podstawie
przepisow krajowych o charakterze ogolnym, przewidujacych, ze skutki
wyrazone w tresci czynnosci prawnej sa uzupelniane w szczegdlnosci przez
skutki wynikajace z zasad stusznosci lub ustalonych zwyczajow, ktére nie
stanowia przepisow dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie,
jezeli strony umowy wyraza na to zgode”. Zatem Sad nie jest uprawniony do
kreowania postanowien umownych, ktére moglyby =zastapi¢ niedozwolone
klauzule. Regulacja dotyczaca skutkdw zamieszczenia w umowie postanowien
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abuzywnych jednoznacznie wskazuje jedynie na mozliwo$¢ ich zastgpienia
przepisami dyspozytywnymi. Takie rozwigzanie gwarantuje wtasciwa ochrone
praw konsumenta. Chodzi bowiem o uzyskanie efektu odstraszajacego, ktorego
osiagniecie jest mozliwe woéwczas, gdy postanowienia abuzywne zostana
wyeliminowane, a nie zrekonstruowane przez Sad w oparciu o zasady stusznosci,
czy poszukiwanie przepiséw per analogiam. Gdyby bowiem przedsiebiorca
wiedzial, ze konsekwencja stosowania nieuczciwych warunkow jest co najwyzej
redukcja tych warunkéw do uczciwych, to bylby nadal beneficjentem
nieuczciwych postanowien w znacznej wiekszosci przypadkéw i osiagatby
jedynie nizszy zysk, ale nie ponosit zadnej straty. Przywrécenie réwnowagi
kontraktowej w zaistniatej sytuacji nie bylo mozliwe. Z pewnoscia nie mozna
moéwié o istnieniu ,zwyczaju” przeliczania zobowiazan wyrazonych w innej
walucie niz polska do sredniego kursu waluty NBP. Nie mozna sie tez zgodzié¢
z zarzutem apelujacego pozwanego o nieproporcjonalnosci zastosowanego
srodka i niezasadnym uprzywilejowaniu kredytobiorcéw, ktérzy po wielu latach
wykonywania umowy uznali ja za niekorzystna dla siebie i z tej przyczyny - ze
szkoda dla przedsiebiorcy - daza do jej ubezskutecznienia. Mozna tylko
powtérzy¢, ze pela i rzetelna informacja o oferowanym produkcie pozwolitaby
kredytobiorcom rozwazy¢ korzysci i ryzyko zwigzane z umowa (ktérego rozmiaru
nie byli sSwiadomi).

Na koniec tej czesci rozwazan nalezy sie jeszcze odnies¢ do zarzutu
naruszenia art. 5 k.c. (potaczonego w apelacji z zarzutem naruszenia art. 7 ust 1
Dyrektywy 93/13, art. 2 i 3 Traktatu o UE, art. 2 Konstytucji RP) i zastosowania
przez Sad pierwszej instancji sankcji nieproporcjonalnej do zarzucanego
naruszenia. Istotnie w pierwszej kolejnosci zidentyfikowanie w umowie zawartej
z konsumentami postanowien niedozwolonych winno prowadzi¢ do uznania tych
postanowien za niewiazace strony i wykonywania umowy w pozostalym zakresie
(z pominieciem postanowien abuzywnych). Rzecz w tym, Ze nie w kazdym
przypadku takie dalsze wykonywanie umowy jest mozliwe i wlasnie z taka
sytuacja mamy do czynienia w tej sprawie, gdyz abuzywne okazaly sie
postanowienia dotyczace gléwnych $wiadczen. Pominiecie postanowien
niedozwolonych prowadzi do powstania luki w umowie, ktérej nie mozna
wypelni¢ przepisem dyspozytywnym. Podkreslenia jednak wymaga, ze jest to
konsekwencja wprowadzenia przez przedsiebiorce (tu: bank) do umowy
postanowien niedozwolonych. Zatem pozwany czyni konsumentom zarzut
skorzystania przez nich z przystugujacych im uprawien, chociaz sam zachowat
sie nielojalne, wprowadzajac do umowy zapisy godzace w réwnowage
kontraktowa, naruszajace dobre obyczaje. Osoba sama naruszajaca zasady nie
moze skutecznie powolywac¢ sie na potrzebe ochrony przed uprawnieniami
drugiej strony, nawet gdy w ocenie banku srodki te sa nieproporcjonalne. Bank
bedacy przedsiebiorca, profesjonalnym podmiotem winien przewidzie¢ takie
skutki, a wyeliminowanie z umowy postanowien niedozwolonych ma mie¢ walor
odstraszajacy. Warto tez zwréci¢ uwage, ze w art. 76 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej zagwarantowano ochrone konsumentom przed
nieuczciwymi praktykami rynkowymi, a zakres tej ochrony okresla ustawa.
Przyjecie upadku catej umowy, otworzyto powodom droge do domagania sie
zwrotu, tego, co swiadczyli w wykonaniu umowy uznanej za niewiazaca strony.
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Podstawe prawna tego zadania stanowity art. 410 8§81 i 2 k.c. w zw. z art. 405
k.c., a zatem nie jest zasadny zarzut naruszenia przywolanych przepiséw przez
ich niewtasciwe zastosowanie. Nie ma podstaw do zastosowania w tej sprawie
art. 411 pkt 2 k.c., a strony niewaznej umowy powinny wzajemnie zwrocic to, co
otrzymaty w jej wykonaniu. W okolicznosciach rozpoznawanej sprawy nie moze
tez by¢ mowy o , wielokrotnym uznawaniu dlugu” przez powodoéw, o czym miaty
Swiadczy¢ dokonywane przez nich splaty rat kredytu. Wskazana okolicznos¢ nie
pozbawia powoddéw mozliwosci skorzystania z przystugujacej im ochrony jako
konsumentom, czego skutkiem byto doprowadzenie do ubezskutecznienia
umowy (ze skutkiem od poczatku jej trwania). Powodowie oparli swoje
roszczenie na akceptowanej przez Sady obu instancji teorii dwéch kondykcji,
zgodnie z ktéra roszczenie kazdej ze stron niewaznej umowy o zwrot
spetnionych przez nie nienaleznie swiadczen traktuje sie jako roszczenia
niezalezne od siebie. Kazda ze stron jest zobowigzania do zwrotu uzyskanego
nienaleznie Swiadczenia na mocy odrebnych jednostronnie zobowigzujacych
stosunkow prawnych. Wzajemne rozliczenie mozliwe jest jedynie w drodze
potracenia. Powodowie jako kredytobiorcy zobowiazani sa wiec do zwrotu
otrzymanego kapitatu, natomiast pozwany jako kredytodawca zobowiazany jest
do zwrotu sumy sptaconych rat.

W toku procesu pozwany dokonat potracenia swojej wierzytelnosci z
wierzytelnoscia powodow. Najpierw pismem z dnia 18 stycznia 2022 r. wezwat
powodow do zwrotu okreslonego w umowie kredytu tj. kwoty 235.768,27 zlotych
(w terminie 7 dni od dnia wezwania), a nastepnie zlozyl im materialne
oswiadczenia o potraceniu przyshugujacej mu wobec powoddéw wierzytelnosci (z
tytutu wyptaconego kredytu) z dochodzona przez powodéw w tym procesie
wierzytelnoscia, ktéra jest nizsza od wyptaconej kwoty kredytu.

Wierzyciel w kazdym czasie moze zlozy¢ oSwiadczenie o potraceniu, gdyz
jest to jego uprawnienie, a nie obowiazek. W Slad za materialnoprawnym
oswiadczeniem o dokonaniu potracenia (po uprzednim wezwaniu powodoéw do
zwrotu kapitalu) pozwany podnidst =zarzut procesowy, ktéry w tych
okolicznosciach podlegat uwzglednieniu przy rozstrzyganiu przez Sad
Okregowy, a to zgodnie z art. 316 §1 k.p.c. Skuteczne dokonanie potracenia
wzajemnych wierzytelnosci rodzi skutek z art. 498 §2 k.c. tj. obie wierzytelnosci
umarzaja sie nawzajem do wysokosci wierzytelnosci nizszej, ktéra w tym
wypadku jest wierzytelnos¢ przystugujaca powodom, co skutkowalo oddaleniem
powoddztwa w zakresie zadania zaptaty. Jednoczesnie stuszno$¢ maja powodowie,
ze wyrok ustalajacy niezwigzanie stron umowa na skutek jej ubezskutecznienia
nie ma charakteru prawnoksztaltujacego, a jedynie deklaratoryjny.
Wierzytelnos¢ powodoéw powinna by¢ tez powiekszona o nalezne im odsetki za
op6znienie w spelieniu swiadczenia pienieznego. Nalezy tez pamietaé, ze
oswiadczenie o potraceniu ma moc wsteczna od chwili, kiedy potracenie stato
sie mozliwe (art. 499 zdanie drugie k.c.), co w tej sprawie nalezy wigzac
wezwanie do zaplaty skierowaniem przez bank do powodéw. Ponadto pozwany
bank byl uprawniony do zastrzezenia, ze procesowy zarzut potracenie wywrze
skutek w sytuacji, gdy roszczenie powodéw okaze sie zasadne.

Podsumowujac nalezy wskaza¢, ze wyrok Sad pierwszej instancji
odpowiada prawu, co czyni apelacje obu stron niezasadnymi i stanowi podstawe
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ich oddalenia na podstawie art. 385 k.p.c. Prawidlowe bylo bowiem zaréwno
ustalenie niewaznosci (upadku) umowy laczacej strony, jak réwniez oddalenie
powodztwa w zakresie zadania zaplaty, co byto efektem uznania, ze podniesiony
przez pozwanego zarzut potracenia jest skuteczny. Wobec tego nie dokonano
zmiany zawartego w wyroku Sadu pierwszej instancji postanowienia o kosztach
procesu, poniewaz z uwagi na wynik sprawy nalezy uznac je za trafne.

Na podstawie art. 350 k.p.c. dokonano sprostowania niedokladnosci w
rubrum zaskarzonego wyroku przez prawidtowe oznaczenie przedmiotu sprawy:
»,0 ustalenie i zaptate”.

Z uwagi na wynik sprawy i oddalenie apelacji obu stron, koszty
postepowania apelacyjnego zniesiono wzajemnie na podstawie art. 100 k.p.c.

SSA Lucyna Morys-Magiera SSA Anna Bohdziewicz SSA Jolanta
Polko





